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Pritohy: 7, Vyhavuje:
Zékon 211/2000 Z.Z. )

Ziadost o spristupnenie informécie

Dha 06.08.2013 ste pedpisalil Razhodnutie pgvnlenia stavby
pre Ing. Katarinu Paulinyovi &. aSP2013/708/Vim-89.

V silade so Zékonem 211/2000 Z.z. Vas ako u&astnifka konania
-mé sa stavat cudzia stavba na mejom pozemku s odstrénenim Zasti
md jhe ebytnéhe domu &. 28/A v prévnom stave, v projektovej a schva-
Tovace]j dokumentdcii Z a i-a je n ¥ - #iadam e spristupnenie
nasledovnych informéeii:

1. Nadobudlo praveplatnost predmetné Rozhodnutie povolenia stavby
70 dha 06.08.2013 7 Ak &ne, %iadam o informdciu kedy nadobudlo
prévoplatnest.

2. Ak vy33ie uvedené Rezhodnutie nenadebudlo prévoplatnest, muselo
byt vydané Rezhodnutie o preruseni kenania s eddvodnenim. Také
rozhodnutie som nedostala. Ziadam Vés o informéciu, ak bole vy-
dané, komu bole doru&ené a kedy. Nérokujem si jeho dorudenie.

M6j obytny dom 28/A skolaudovale v roku 2000 Vami poverené
vedenim stav. tradu " Je zataZeny cudzou stavbou, ktord
ho trvale pedkodzuje. Tito skutonest je moZné riedit len s Magda-
léngu Strempekovou, vdovou po stavebnikovi Stefanovi Strempekovi.

Pal¥ie véine podkedzevanie obytnych domov &. 28 a 28/A nedo-
volim a vyuZijem vietky opravné prostriedky , hoci aj med;}pérodny
sid, na ochranu mojich vlastnickych prav. -



08.08.2016

Mestskd 3ast Ba-Nové Mesto Bratishava, difia e e e wsssacn
starosta Mgr. Rudolf Kusy
Jundcka 1

832 91 Bratislava 3

pre odvolaci organ

Vec

. Odvolanie proti
Rozhodnutiu 2606/2016/UKSP/VIDM-17

V zdkenne] lehote sa odvoldvem proti Rozhednutiu 2606/2016/
UKSP/VIDM-17 zo dna 07.07.2016.

Moje ndmietky su nemenné a peukazujem na ich platnost aj v
sivislosti s odV®lanim proti rozhodnutiu zo dna 07.07.2016.

S¥ to tieto uplatnené ndmietky : dorudené 26.07.2013 ku Zia-
dosti o vydanie stav. povolenia a 8 priloh,

doruéené 16.07.2013,

dorudené 06.09.2013 /aj se
Ziadostou o vykon Stdtneho stav. dohladu zo dna 10.02.2013/,

.doru¢ené 06.06.2016 vo veci
oznédmenia ¢. 2606/2016/UKSP/VIDM zo dna 13.05.2016 aj s Upozornenim
na prekradovanie rozsashu Vasej prévomoci & stavebnéno dradu Vami
priame riadenéhe, 7 priloh.

VzhTadom na permanentné porusovanie platnej legislativy a Vasa
snaha o edeundzenie Sasti mojej nehnuteinosti v prespech

. __ ipnorovanie sidnyeh sporev, v Jjédnem z nich ste G&astni-
kom kenania, ani to nie je prekdikon vo VaSem konani,

Okresny sud Bratislava III

Uznesenim &. 14C/122/2016-21 dna 18.07.2016 upravil pomery u&astnikev
sidnych sporev - aj Vés. Nariadenie neodklmdnehe opatrenia vyplyva

z mdjho préva nedotknutePnosti vlastnietva, s ktorym nakladdte ake

s vlastnym. Vami peverens _ ddchodkyna, bez prisluZného
vzdelania, vedie stavebny trad tak, ake kenala v neddvnej minulosti.
V prospech neoprévnene,j osoby Ing. Katarine Paulinyovej chcela sko-
laudovat cudziu _stavbu, ktora md svojich vlastnikowv: #ijiecu Magdal énuw
Strempekovi a mna.

. Vasa nezdkonné ¢inost, ale aj Va3ho predchedcu Ing. Richarda
Frimmela a Evy Dsnovej s mojou nehnutelnostou J& vynosnd, ale

nezakoenndia.
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Z tohe ddvodu som mitené Ziadat o nastolenie zékennosti
sidy - ako priamu edpoved na Va¥e konanie.

Prilohou je predmetné Uznesenie 14C/122/2016-21 zo dna
18.07.2016 a Ziadost o uskutodnenie ¥tdtnehe stavebného doh-
Yadu zo dna 26.05.2016 za UZasti skutolnych vlastnifok stavuy
so sitp.&. 11990 na p.é. 7036/8. Na jej uskutofneni irvém =
vysledok predloZim do sudnych sporeov.

Pokial Ing. } si nedd v su¢innosti
s katastrdlnym odborom Okresnéhe Uradu v Bratisleve do sdladu
s katastrdinym zdkonom ddaje v liste vlastnietva ¢. 3037,
neprikisad ploSnd vymeru demn sup.&. 2109 /nemieste 189 len 136
m2, opravu vymery pozemku, vymaz vlastnictva garéZe so sup.Z.
11990/; atd. nebude schvalovanie jej stav. aktivit v sidlade so
zdédkonom,

Ucel Stétnehe stavebnéhe dohladu za tdasti Magdalény
Strempekovej a mna je aj v tom, riedit meZnesti a spdsob
uvieat dve nezdkonné stavhy tzv. garsZi do prdvnehe stava, aby
ich mehls zdkonnym spfsobom ziskat Ing. Katarina Paulinyova.

. Ako som uZ ozndmila, na mojom pozemku sa nebude ani bara?,
ani stavatl cudzia stavba.

PREDrealizdciou akychkolvek stavebnych zmien bude musiet
byt prioritne pestavené epletenie spejené s rekonStrukciou
¢asti mdjho eobytnéhe domu 28/A - oporného miru, na ktorom je
ako nedovolené vecné bremenc cudzia stavba. T4 moju stavbu

trvale pefkodzuje. Je to vecou vlastnikov, pripadne sidu.
Ja dakédm, vid prileha zeo dna 09.05.2003.

Néamietky, vypIyvajice z vliastnickyech prév Vy nemdZete
rieSit, ZO ZAKONA.

VyuZijem v3etky opravné prostriedky, aby som ochrénila
cudzi zdsah do m6jhe vlastnictva. )

Prilohy: Uznesenie Okresnéhe sidu Ba III, 14C/122/2016-21 zeo dnas
18.07.2016

Ziedost o uskutodnenie 3SD zo dria 26.05.2016
Stavba oplotenia /dednes neexistuje/ zo dna 09.05.2003
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UZNESENIE
: L 16 %[%ZT/

Okresny sud Bratislava IIl v Bratislave, v pravnej veci navrhovatela: |
bytom Bratislava ob&an SR, proti odporcovi:
' Bratislava ob&an SR, o nariadenie

neodkladného opatrenia, takto
rozhodol:

U k! ad 4 odporcovi, ako aj pripadnym novym vlastnickom, zdrzat’ sa akychkolfvek
zésahov do nehnutePnosti evidovanej Obvodnym dradom v Bratislave, katastrainy odbor
a zapisanej na LV 3037 k. 4. Vinohrady, parc. C. 7036/8 o vymere 17m2, zastavané plochy
anddvoria, astavby stp. ¢ 11990, na parc& 7036/8 — samostatne stojaca gardz ,
a nehnutePnosti rodinného domu postaveného na parc. & 7027/1, 7027/6, 7027 /7 na ktorom je
postaveny obytny dom s orientatnym ¢islom 28/A, kiory je skolandovany v pravnom stave,
podfa pévodného geometrického planu vyty&ovacieho Ing. Petrom Bajzom, zroku 1996
overeného pre prévoe dkony, kiory 1.£. nie je zapisany na LV &. 1516 ani v katastralnej mape
z dovodu zmeny polohového urlenia hranice pozemku zo strany katastrlneho Gradu
v priebehu prebiehajicich sadnych sporov, ato az do pravoplainého skontenia konani
vedenych na Okresnom sude Bratislava III pod sp.zn. 14C/118/2001 a 19C/34/2012.

Odoéovodnenie

Zalobou dorutenou stdu diia 19.05.2016 sa navrhovatel doméhal urfenia povinnosti
zdrzat sa zésahov do vlastnickeho prava, pritom na informativnom vysluchu vykonanom dita
15.07.2016 navrhovatel uviedol, %¢ sa v skutotnosti domaha nariadenia neodkladného
opatrenia.  Svoj pisomny névrh odévodnil tym, Ze Rozsudkom tunajSieho sidu zo diia
17.05.2016 sp. zn. 19C/34/2012, ziskala odporkytia neopravneny majetkovy prospech - East
pozemku navrhovatelka p.&. 7027/1,7 aZast obytného domu &. 28/A — ato podvodmi
a machindciami s verejnymi listinami, teda odporkyiia je spoluvlastnitkou navrhovatel’kinho
legitineho vylugného viastnictva Casti pozemku p.C. 7027/1, 7, priom o priebehu pravnej
hranice este nebolo pravoplatne rozhodnuté (spis sp. zn. 14C/118/2001 sa nachadza na
Krajskom side v Bratislave). Spoluviastnictvo jej obytného domu & 28/A na zéklade
Rozhodnutia o sipisom &isle Star-1114/2004-2 je zo zakona neplatné. Bolo vydané subjektom
bez prévnej sposobilosti oznatenym ako Mestska Cast BA-Nové Mesto, Miestny tirad Ba-
Nové Mesto surlenim, %¢ odporkyiia je stavebnikom stavby pred svojim fyzickym
narodenim. Nepreukézala ani vlastnictvo, ani status stavebnika, ani vlastnictvo pddy pod
stavbou, pretoZe dokazovanie sudkyila odmietla. Odporkyiia poZiadala stavebny trad
o biracie price a stavebné povolenie na svoje stavebné aktivity na mieste navrhovatelkinho
obytného domu & 28/A ajej pozemku. Zarovedt celi nehnutePnost aj s odcudzenymi



prirastkami poskytla realitnej kancelarii HERRYS na predaj — podmieneny aj skipou
projektu, ktorého realizacia podmiefiuje baranie asti jej obytného domu &. 28/A.

VzhPadom na uvedené skuto&nosti s vytaenim predetrenia podvodov odporkyne
a pracovnfkov  3tatnej a verejnej Spravy orginmi ¢innymi Vv trestnom konani ado
pravoplatného rozhodnutia v pravnych veciach vedenjch pod. sp. zn. 14C/118/2001
a19C/34/2012  a vydani - neopravneného majetkoveho prospechu odporkyiiou Yegitimnej
vlastni¢ke — navrhovatelke Ziada sud, aby vydal rozsudok, ktorym sa odporkyni prikaZe
zdr#at’ akychkol'vek zdsahov do nehnutelnosti, ktoré st predmetom sidneho konania sp. zn.
14C/118/2001 a 19C/34/2012 a¥ do usporiadania vlastnickych prav a vydania neopravneného
majetkového prospechu vlastnikovi, ktory preukédze legitimitu svojho pozemku a stavby.
Rozsudok je viazany aj na pripadnych movych viastnikov, ktory nehnutefnost’ do
pravoplatnych konana sp. zn. 14C/118/2001 a 19C/34/2012 kupi.

Na zéklade takto podanej Zaloby, a z ddvodu vyjasnenta skutotnosti, ¢oho sa vlastne
navrhovatel doméha, predvolal sidu na informativny vysluch navrhovatela, ktory sidu
uviedol, Ze sa domaha nariadenia neodkladného opatrenia v zneni ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Podfa § 324 ods. } CSP, pred zatatim konania, pocas konania a po jeho skonCeni sid
méZe na navrh nariadit’ neodkladné opatrenie.

Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie stid nariadi iba za predpokladu, ak
sledovany ti¢el nemozZno dosiahnut’ zabezpetovacim opatrenim.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdZe std nariadit, ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekiicia bude ohrozena.

Podla § 325 ods. 2 pism. d) neodkladnym opatrenim moZno strane ulozit’, aby nieCo
vykonala, nie¢oho sa zdrZala alebo niedo znasala

PodPa § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri
naleZitostiach 7aloby podfa§ 132 CSP uvedie opisanie rozhodujicich skutoénosti
odévoditujticich potrebu neodkladnej tpravy pomerov -alebo obavu, ¥e exekucia bude
ohrozend, opisanie skutoénosti hodnoverne osvedtujucich dévodnost’ a trvanie naroku,
ktorému sa mé poskytntif ochrana a musi byt z neho zrejmé, ak¢ho neodkladného opatrenia
sa navrhovatel’ doméha.

Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sid nepostupoval podfa§ 327, nariadi neodkladné
opatrenie, ak 'si splnené podmienky podla§ 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

PodPa § 329 Iods. 1 CSP, siid méZe rozhodnit’ o ndvrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia strén a bez nariadenia pojednévania.



Podfa § 333 CSP, neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul Zas, na ktory bolo
“nariadené.

Podfa § 334 CSP, sud na névrh neodkladné opatrenie zrudi, ak odpadnd dovody, pre
ktoré bolo nariadené.

Stid preskimanim podaného ndvrhu a priloenych listinnych dokladov a to,
pisomného stanoviska navrhovatelka zo dita 17.05.2016, ozndmenia o vykonani opatrenia na
odvrétenie hroziacej tkody zo dita 07.10.2015 anétrtku pozemku zistil, e navrhovatel
dostatoéne osvediil potrebu bezodkladnej pravy pomerov. Nie je namieste, aby ktordkofvek
7o strdn prebiehajiicich sporov vednych na tunajiom side pod sp. zn. 14C/ 118/2001
a 19C/34/2012, akymkolvek spésobom zasahovala do predmetnych nehnutel'nosti, tieto,
scudzovala pripadne odstrafiovala, robila na nej akékoPvek Gpravy. Zaver sidu o nariadeni
neodkladného opatrenia vyplava najmé z prava na nedotknutefnost” viastnictva, najmi ak je
viastnictvo k akejkoPvek veci, ¢i uZ hnutelnej alebo nehnutel'nej sporné, mé sa docasne
zabrénit nakladaniu zvecami tak, aby v pripade prévoplatné¢ho rozhodnutia o uréeni
vlastnictva nedodlo ku ¥kod4m na majetku a pravach inych. Do pravoplatného skontenia
predmetnych sporov nie je na mieste nakladaf’ s predmetnymi nehnutePnost'ami, ked'ze
v pripade rozhodnutia sidu o uréeni vlastnictva navrhovatelky, by v pripade, Ze medzitym,
déjde & uZ k zbiraniu, predaju alebo inému scudzeniu predmetnych nehnutel'nosti, by takého
urlenie vyvolalo len daliie spory o néhradu Skody pripade by sa stalo nevykonatePnym
rozhodnotim. :

S poukazom na oddvodnenie a pri pouZiti cit. zdkonnych ustanoveni std rozhodol tak,
ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu moZno podaf odvolanie v lehote 15 dni odo
diia jeho dorutenia na Okresny sad Bratislava 111 pisomne, v dvoch
vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vieobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nesprivne (odvolacie ddvody) a
&oho sa odvolatel' doméha (odvelaci nédvrh).

Toto neodkladné opatrenie je vykonatePné dorutenim ( § 332 ods. 1
CSP).

Okresny sid Bratislava IIL, v Bratislave dita 18.07.2016

Za spravnost vyhotovenia: G * JUDr. Anna Moravovi
Bc.Jakabova Nikoleta ! g sudkyiia

N A



Meataks Zest _ Bratislava, difa 26.02.2016 .
Bratislava-Nevé Meste

¥or ., Dudelf Kusy
starosta

Jungeka 1, Ba

Vec

‘ _Ziédost ¢ uskutednenie
ftdtnehe stavebnéhe dohladu

'V stlade s § 98 SZ Ziesdam o uskutelnenie Ztdtnehe stavebnéhe
dehTadu za #iasti zemesinancov pedla § 99 cit. zdkena na stavba,
ktord je na pednet - vedenim odd. UKaSP
dodnes v preruSenem kelsudadnem kensni v praspeah cudzej, neepriv-—
nenej sseby, prilehs €. I.

Prileheu &. 2 dekazujem, Ze listem &. 2001/12254-150/151-EDA
ze: dna 31.01.2002 Eva Danevé zadala kelaudadné kenanie nezékanne j

stavby v prespech cudzej, neoprivienej esely

na vissing pedosi,

te Je perulenim nr"'%mv"?" netansvent nsim

-
- -
# 3 £t
e i

—
b

- »
=hndls zfkena.

-
—~ o
- o =
S e W AR

) Vykananle ftdtnehe stavebnéhe deh¥adu Zisdam vykenat za ddasti
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dvech nezdkennych siavieb tzvt ggmﬁi /Jjedna so sip.&. 11990 na
p.&. TO36/8/, druhd je bez siip v nepridvnem stave dednes -

. Magdaléna Strempekevdé, rod. Ci '-knvé, nar. 11.12.1926, r.&.
266211 /771, iijics v dome ddchedcev.;

2. speluvlastniika stavby se siip.&. 11990 a apoluvlastniék:a parc.c.
T7036/8 Phabr. O¥gw Tin‘t.ﬁimwa, Hlawnd 28, §31.CL

1.-&& - b-!.ﬂ.Lﬂ.V.B::a

Na vedemie: Okresnd prekuratirs Bratislava III



09.05.2003

telefon: 02/547 710 32 Bratislava, ... 0o nanxn, rereeens

Miestny urad Bratislava Nové Mesto

odd. dzemného konania a stavebného poriadkm :
JUDr. Ladislav Kostanecky WESTSEA Cast Bgmsuu.ﬁ)sva}ﬁﬂo
i URAD BRA

832 29 Bratislava, Jundcka 1 'g,ﬁas:l:ft ot st

Vec Detlo digy - 12 -05 2003

Stavba nového oplotenia (S POBPL e Fapopmanmmanan e T

predloZenie dokladov ¥ 2~ 17 A e
pmohy.?f - SKZN. ceenreensnss

Ku stsvbe nového oplotenia, ktorého pov
1996 /napriek tomu, Ze stavba bude cels na naSom

zémkn é v zmysle

zdkoma staéi ohlasovacia povinnost/ predklsdam opat aktualizované

doklady:
1. plnomocenstvo spolumajiteTky

zo dna 14.03.2003

2. list-vlastnictva &. 1516 pre pravne ukony zo dna 07.05.2003

3. kopia z katastrélnej mapy zo dna 16.04.2003

;. objedndvka tech. dokumentscie na novostavbu oplotenia zo

2x technickéd dokumentdcia stsvby oplotenis & 8 str, /technicka

sprava s postupom préc, staticky vypolet, priedny rez, etapy vystavby,

autorizovany- geometricky plsn s overovacou pefiatkou Sprévv katastra

/Ing. Miria Frindrichovd
Bajzu so zakreslenim noveuo opioten:a, skutoéné

zameranie p.¢. 7036/1,3

0d registrovanéhe geodetického lomového bodu &. 121-437 v mierke
1:200 Ing. ) S0 zakreslenim stavby.
Fotodokumentdciu skutoénéhe stavu som v priebehu nieko¥kych rokov

odovzdala opakovane, vid spis

6. 2x autorizadné osvedienie zodpovedného projektanta

7. zavazneé Stanovisko starostu mestskej fasti Nové liesto k naSej drobnej
stavbe oplotenia pozdlZ hrenice pozemku P.&. T7027/1 s pozemkami p.&.

7036/1,3 zo dna 12.11.1996 €.j. Star-2141/96.

VzhYadom na tplne neStandardny postup a niekoTkoro&né vybavovariag

na§ich plsnovanych rekonStrukénych a stavebnjch zdmerov - st vebné
Povolenie na nové oplotenie Ziadam vydat uiagez dalZieho p:i:f:hg.’

Dﬁ’:tezi'té. poznamka: geodeti Ing. Peter.Bsjza a“Ing. Juraj Prachér vy-
Pracovali dokumentdciu na zdklade objednévky vliastnidky p.&. 7036/1-6

Ing. Ketariny Paulinyovej, vid spis.

dna 14.04.2003



MESTSKA CAST BRATISLAVA-NOVE MESTO
MIESTNY URAD BRATISLAVA- NOVE MESTO

oddelenie izemného konania a stavebného poriadku
Junacka ul. ¢. 1, 832 91 Bratislava 3

A

Vs list ¢islo/zo dita Nase ¢islo Vybavuje/linka Bratislava
8724/2016/UKSP/VIDM Ing.Vidlickova/49253364 17.8.2016
1/124/2016

Vec

Ziadost’ o informéciu

Mestskej Casti Bratislava-Nové Mesto ako povinnej osobe (d’alej len ,,povinna
osoba®) podla ust. § 2 ods. 1 zakona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam
aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (zékon o slobode
informécif) bolo diia 8.8.2016 doru¢end Ziadost’

831 01 Bratislava o poskytnutie informacii, ktoré sa tykaji rozhodnutia &
UKaSP2013/708/Vim-89 /citované/:

1. nadobudlo predmetné Rozhodnutie povolenia stavby zo diia 6.8.2013 pravoplatnost?
Ak dno , Ziadam o informdciu kedy nadobudlo pravoplatnost,

2. Ak vysSSie uvedené Rozhodnutie nenadobudlo prdvoplatnost, muselo byt vydané
Rozhodnutie o preruseni konania s odévodnenim. Také rozhodnutie som nedostala.
Ziadam Vs o informdciu, ak bolo vydané, komu bolo dorucené a kedy. Ndrokujem si
Jjeho dorucenie.

Povinna osoba spésobom uvedenym v ust. §16 zdkona o slobode informécii spristupriuje
Vami pozadované inform4cie:

1. rozhodnutie & UKaSP2013/708/Vim-89 zo diia 6.8.2013 nenadobudlo pravoplatnost’
2. rozhodnutie o preruseni konania nebolo vydané.

Ing. Mgr. Dubomir Banik
prednosta miestneho uradu
mestskej Casti Bratislava - Nové Mesto
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