
 
   Bratislava 30.12.2020 

 
 Miestny úrad Bratislava - Nové Mesto 
 Junácka ul.1 
 832 91 Bratislava 

 
 
 
VEC: žiadosť o sprístupnenie informácií, podľa zák. 

č. 211/2000 Z.z., 
 
 
1. z dispozície § 14 zákona č. 211/2000 Z. z. v platnom znení Miestnemu úradu Bratislava - Nové 

Mesto predkladám žiadosť o sprístupnenie informácií, podľa zák. č. 211/2000 Z.z. 
 
A/ predmet žiadosti o sprístupnenie informácií, podľa zák. č. 211/2000 Z.z., 
2. SLOVENSKÝ TENISOVÝ ZVÄZ občianske združenie, dňa 25.06.2002 býv. Okresnému 

úradu Bratislava, odboru životného prostredia predložil podanie názvu: Bratislava, Príkopová 

Národné tenisové centrum žiadosť o zmenu stavby pred dokončením v zmysle zák. 50/1976 

Zb.... Predmetom žiadosti zmeny stavby pred dokončením je rozšírenie objektu SO-01 - 

päťdvorcová tenisová hala v moduloch 14,15,16, 17 o 1000mm, podľa priloženej projektovej 

dokumentácie zmeny stavby pred dokončením...... 

 

3. rozhodnutím Č.2002/12922-150/151-EDA-31 z 21.11.2002 býv. OU BAIII. - OŽP - príslušný 
stavebný úrad dodatočne povolil stavebníkovi SLOVENSKÝ TENISOVÝ ZVÄZ o.z. zmenu 
rozostavanej stavby Národného tenisového centra rozšírením SO 01 - päťdvorcová tenisová 
hala v moduloch 14, 15, 16 a 17 o 1,0 m, 

 
4. KSÚBA - OŽP napadnuté rozhodnutie OÚ III. OŽP Č.2002/02922-150/151-EDA-31 z 

21.11.2002 potvrdil svojim rozhodnutím č. W-441/2003-OBT z 14.2.2003 (právoplatné dňa 
24.2.2003), 

 
5. Krajský súd v Bratislave rozsudkom č. l S 54/03-54 (právoplatným dňa 1.10.2004) v súdnej 

veci  KSÚBA č. W-441/2003-OBT z 14.2.2003 
zrušil, 



6. KSÚBA rozhodnutím č. A/2004/1298-OBT Bratislava z 6.12.2004 rozhodnutie býv. Okresného 
úradu Bratislava III, OZP Č.2002/12922-150/151-EDA-31 z 21.11.2002 ZRUŠIL a vec vrátil 
na nové konanie a rozhodnutie z dôvodov uvedených v odôvodnení rozsudku s tým, že v 
ďalšom konaní správny orgán je viazaný právnym názorom súdu. 

 
B/ žiadosť o sprístupnenie informácií a dokladov 
7. v pozícii oprávnenej osoby žiadam povinnú osobu o sprístupnenie týchto informácií a 

dokladov: 
7.1. či a v ktorom období bolo pokračované v konaní pôvodne vedenom býv. Okresným úradom 

Bratislava III, OZP Č.2002/ 12922-150/ 151-EDA-31 o dodatočnom povolení stavebníkovi 

Slovenský tenisový zväz zmeny rozostavanej stavby Národného tenisového centra rozšírením 

SO 01 - päťdvorcová tenisová hala v moduloch 14, 15, 16 a 17 o 1,0 m a 
mimo sprístupnenia žiadanej informácie žiadam o doručenie dokumentácie 
zhromaždenej počas behu konania, 

7.2. či vôbec a kedy a ktorým rozhodnutím bola stavebníkovi Slovenský tenisový zväz dodatočne 
povolená zmena rozostavanej stavby Národného tenisového centra rozšírením SO 01 - 

päťdvorcová tenisová hala v moduloch 14, 15, 16 a 17 o 1,0 m a mimo sprístupnenia 
žiadanej informácie žiadam o doručenie rozhodnutia vo veci, 

7.3. či stavebník Slovenský tenisový zväz dodatočne povolenú zmenu rozostavanej stavby 

Národného tenisového centra rozšírením SO 01 - päťdvorcová tenisová hala v moduloch 14, 

15, 16 a 17 o 1,0 m skutočne realizoval a mimo sprístupnenia žiadanej informácie žiadam o 
doručenie dokumentácie zhromaždenej povinnou osobou, 

7.4. či a kedy a ktorou písomnosťou stavebník SLOVENSKÝ TENISOVÝ ZVÄZ o.z. požiadal o 
kolaudáciu dodatočne povolenej zmeny rozostavanej stavby Národného tenisového centra 

rozšírením SO 01 - päťdvorcová tenisová hala v moduloch 14, 15, 16 a 17 o 1, 0 m a či a kedy 
a ktorým rozhodnutím kolaudácia (i) stavby NTC a (ii) dodatočne povolenej zmeny 
rozostavanej stavby bola urobená a mimo sprístupnenia žiadanej informácie žiadam o 
doručenie kolaudačných rozhodnutí (i) stavby NTC a (ii) dodatočne povolenej zmeny 
rozostavanej stavby, 

7.5. oznámenie dôvodu, pre ktorý v (i) stavebnom konaní o dodatočnom povolení zmeny 
rozostavanej stavby Národného tenisového centra rozšírením SO 01 - päťdvorcová tenisová 

hala v moduloch 14, 15, 16 a 17 o 1,0 m a (ii) kolaudačnom konaní nebola spoločnosti 
vlastníkovi nehnuteľností v priamom susedstve stavby NTC priznaná pozícia 

účastníka konania, 
7.6. aké je meno/á úradnej/ých osoby/ôb, ktorá/é (i) stavebné konanie o dodatočnom povolení 

zmeny rozostavanej stavby Národného tenisového centra rozšírením SO 01 - päťdvorcová 

tenisová hala v moduloch 14, 15, 16 a 17 o 1,0 m a (ii) kolaudačné konanie viedli a (iii) 
kolaudačné rozhodnutie pre objekt SO -01 vydali a podpísali, 

7.7. dôvod pre ktorý spoločnosti  spol. s r.o. (i) neboli oznamované úkony stavebného 
úradu a (ii) nebolo doručené kolaudačné rozhodnutie pre objekt SO -01. 

7.8. či a kedy v období rokov 2002 až 2020 boli stavebným úradom/ oddelením územného 
konania a stavebného poriadku vykonané kontrolné úkony - napr. stavebný dozor a iné u stavby 



(i) Národné tenisové centrum a (ii) rozšírenie SO 01 - päťdvorcová tenisová hala v moduloch 
14, 15, 16 a 17 o 1,0 m a (iii) stavby SO-16 - ktorým je päťpodlažný objekt určený na 
ubytovanie a mimo sprístupnenia žiadanej/ých informácie/ií žiadam o doručenie zápisníc 
a ev. rozhodnutí kontrolných orgánov. 

7.9. ak k dodatočnému povoleniu zmeny rozostavanej stavby Národného tenisového centra 
rozšírením SO 01 - päťdvorcová tenisová hala v moduloch 14, 15, 16 a 17 o 1,0 m a (i) 
kolaudácii tejto stavby počas obdobia 25.06.2002 až 2020 nedošlo, či a kedy a kým bolo 
vydané povolenie dočasného/ predbežného atď. užívania tejto stavby a mimo sprístupnenia 
žiadanej/ých informácie/ií žiadam o doručenie zápisníc a ev. rozhodnutí orgánov, 

7.10. či a kedy a aké a ktorým úradným miestom boli prijaté opatrenia k odstráneniu vadného 
stavu spočívajúceho vo fakte, že k dodatočnému povoleniu zmeny rozostavanej stavby 
Národného tenisového centra rozšírením SO 01 - päťdvorcová tenisová hala v moduloch 14, 
15, 16 a 17 o 1m počas obdobia 25.06.2002 až 2020 príslušným úradným miestom nedošlo a 
mimo sprístupnenia žiadanej/ých informácie/ií žiadam o doručenie rozhodnutí/ zápisníc 
atď. obsahujúcich údaje o prijatých opatreniach. 

 
C/ iné 
8. žiadam o sprístupnenie vyššie uvedených informácii a písomností v písomnej forme a aj 

doručením na emailovú adresu, v lehote do ôsmich dní od doručenia tejto žiadosti povinnej 
osobe - § 17 cit. zák., spolu s vyčíslením nákladov, ktoré vyhovením žiadosti vznikli. 

 
9. Miestny úrad Bratislava - Nové Mesto je vo vzťahu k sprístupneniu požadovaných informácií 

povinnou osobou § 2 ods. 1 cit. zák. dikcie: Osobami povinnými podľa tohto zákona 

sprístupňovať informácie (ďalej len "povinné osoby") sú štátne orgány, obce, vyššie územné 

celky, ako aj tie právnické osoby a fyzické osoby, ktorým zákon zveruje právomoc rozhodovať o 

právach a povinnostiach fyzických osôb alebo právnických osôb v oblasti verejnej správy, a to 

iba v rozsahu tejto ich rozhodovacej činnosti. 

 
10. ak niektorá zo žiadaných informácií má povahu osobných údajov, či utajovanej skutočnosti, či 

by vyvolala porušenie zásad ochrany duševného vlastníctva žiadam o dodržanie postupu 
daného § 8 cit.zák. a  doručenie odpovedí v rozsahu dovolenom § 12 cit. zák. 

 
11. dovoľujem si oznámiť, že zákon č. 211/2000 Z.z. nevyžaduje, aby povinnej osobe zriadenej 

zákonom bol preukazovaný právny alebo iný dôvod záujmu, pre ktorý sa informácia požaduje 
a že povinná osoba je pod sankčnou hrozbou povinná sprístupniť každú informáciu, ktorou 
disponuje. 

 
12. ak Miestny úrad Bratislava - Nové Mesto rozhodne o vybavení žiadosti odkazom na 

zverejnenú informáciu - podľa § 7 ods. 2 cit. zák. trvám na sprístupnení informácie písomnou 
formou. 

 
 



13. ak Miestny úrad Bratislava - Nové Mesto odmietne poskytnutie žiadaných informácií celkom 
či z časti žiadam, aby sa tak stalo postupom a rozhodnutím, ktoré predpokladá zákon č. 
211/2000 Z.z. o slobodnom prístupe k informáciám v platnom znení a aby nešlo o neformálny 
list. 

 
V úcte. 
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