
                                                          

Mestská časť Bratislava – Nové Mesto
Miestny úrad Bratislava – Nové Mesto
k rukám prednostky úradu

MIESTNY !3F2Äf:1 BRATiSLAVA.
A= J f: :1 :11 Sj { ,“ ST“! $: L N/,&..N(IVE na ESTO

::Junácka ul.č. 1

832 91 Bratislava 3
1 2, 03. 2024

Vaša značka: č. 6862/14862024/SU/VAS(J
zo dňa 15.02.2024

Č. 20260/2024/STAR/MICK
zo dňa 17.01.2024

V Bratislave dňa 12.03.2024

VEC: Ziadosť o sprístupnenie informácie podľa zákona č. 211/2000 Z. z. o slobodnom
prístupe k informáciám.

Podľa zákona č. 211/2000 Z. z. o slobodnom prístupe k informáciám a o zmene a
doplnení niektorých zákonov v platnom znení (ďalej len „zákona“) Vás žiadam o sprístupnenie
informácie – listov, zápisníc uvedených v „Oznámení o vybavení sťažnosti“ č.
6862/14862024/SU/VAS(3 zo dňa 15.02.2024, konkrétne

1.

2.

/1J.

Zápisnicu o prešetrení sťažnosti v súlade s ust. Š 19 ods. 1 zákona o sťažnostiach
vypracovanú dňa 18.12.2023
Zápisnicu z vykonaného štátneho stavebného dohľadu dňa 10.08.2023 na pozemku
parc.č. 1847/12 na Dvanásta v Bratislave, ktorého výkon bol ohlásený listom
stavebného úradu č. 3278/2022/2596/2023/SUABOK-ozn. zo dňa 12.07.2023

Anonymizované rozhodnutie stavebného úradu, ktorým bola uložená pokuta
stavebníkovi Ing. Jozefovi Rebrovi vo veci nepovolenej stavby bazéna na pozemku
parc. č. 18247/12 v katastrálnom území Bratislava – Vinohrady.

K bodu č. 3 mojej žiadosti o sprístupnenie informácie uvádzam, že stavebný úrad vo
svojom oznámení zo dňa 15.02.2024 uvádza – citujem posledný odsek bodu 2 „K namietaným
skutočnostiam" - kde len čiastočne zdôvodnil tematiku neverejného konania:

„K požiadavke sťažovateľa smerujúcej k začatia konania o priestupku je potrebné uviesť, že
priestupky podľa Š 105 stavebného zákona sa prejednávajú z úradnej povinnosti, v prípade
existencie zákonného dôvodu, resp. v prípade existencie dôvodného podozrenia, že stavebník
tak po subjektívnej ako aj objektívnej mohol naplniť niektorú zo skutkových podstät podľa Š

105 stavebného zákona. Ide o neverejné konanie.

Zdôrazňujem, že podľa Š 21 ods. 3 zákona č. 71/1967 Zb. o správnom konaní (správny
poriadok) v znení neskorších predpisov ma nezaujíma neverejnosť konania pri ústnom
pojednávaní, ale samotné rozhodnutie, ktoré podľa Š 46 správneho poriadku má charakter
verejnej listiny (CH BECK – Správny poriadok – komentár – Potásch, Hašanová, Vallová,

1



Milučký, Medžová – 3. vydanie 2019) . Myslím, že z úrovne prednostky miestneho úradu
nebude problém sprístupniť požadované anonymizované rozhodnutie ako výsledok správneho
konania na základe oznámenia stavebného úradu č. 6246/2021/ÚKSP/ABC)K/ zo dňa

28.7.2021 o vykonaní štátneho stavebného dohľadu, po vykonaní ktorého bolo vydané
Rozhodnutie č. 6246/2021/ÚKSP/ABC)K-214 zo dňa 19.08.2021, v ktorom bolo o.i. oznámené,
že stavebný úrad v rámci ŠSD zistil porušenie stavebného zákona napÍňajúce skutkovú podstatu
priestupku, na základe čoho začal konanie vo veci priestupku v zmysle Š 105 ods. 3 písm. b)
stavebného zákona.

Zatiaľ beriem na vedomie nechvalné výsledky činnosti stavebného úradu vo veci
konania o dodatočnom povolení stavby bazéna, ktoré pán starosta podrobne rozviedol vo
svojom 5-stránkovom oznámení zn. 6862/14862024/SU/VAS(3 zo dňa 15.02.2024. Vyššie
citovaný odsek o priestupkovom konaní bol účelovo „vybavený“ neverejnosťou konania, lež
ako pri začatom a nedokončenom konaní o dodatočnom povolení stavby bazéna bol pán
starosta nútený korektne uviesť nemalé množstvo ustanovení zo stavebného zákona
a správneho poriadku, ktoré jeho stavebný úrad porušil, bude pravdepodobne nútený
postupovať obdobne, pokiaľ podľa zákona č. 211/2000 Z.z. mi v zákonnej lehote nebude
poskytnuté požadované rozhodnutie o uložení pokuty v priestupkovom konaní, ktoré začalo,
ako sám stavebný úrad oznámil, už 19.08.2021.

Prosím, aby mi boli požadované informácie uvedené v bodoch 1 až 3 poskytnuté
v zákonnej lehote, tieto prosím zaslať na moju vyššie uvedenú adresu.

Ďakujem za porozumenie, som s pozdravom

                      



/fax 

02/49 253 512 

02/45 529 459 

Bankové spojenie 

Prima banka Slovensko, a. s. 

Číslo účtu 

SK08 5600 0000 0018 0034 7007 

IČO 

00603317 

DIČ 

2020887385 

Stránkové dni 

Pondelok    800 - 1200 

Streda         800 - 1200 

1300 - 1700 

1300 - 1700 

e-mail: podatelna@banm.sk 

www.banm.sk 
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Váš list číslo/zo 

dňa 

Naša značka Vybavuje//@ Bratislava 

12.3.2024 13386/5385/2024/SU/HAKP Petra Hakošová, 

02/49253167 

18.3.2024 

petra.hakosova@banm.sk 

Vec: I-44/2024 – Čiastočné sprístupnenie informácií 

Mestskej časti Bratislava-Nové Mesto, ako povinnej osobe (ďalej len „povinná osoba“) podľa 

ustanovenia § 2 ods. 1 zákona č. 211/2000 Z. z. o slobodnom prístupe k informáciám a o zmene 

a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov (ďalej len „zákon o slobode informácií“), 

bola dňa 12.3.2024 doručená žiadosť o sprístupnenie informácií (ďalej v texte ako „žiadosť“ v 

príslušnom gramatickom tvare) žiadateľa:                                                           
(ďalej v texte ako „žiadateľ“ v príslušnom gramatickom tvare“), prostredníctvom ktorej žiadateľ uvádza, 

že (cit.): 

„Žiadosť o sprístupnenie informácie podľa zákona č. 211/2000 Z. z. o slobodnom 

prístupe k informáciám. 

Podľa zákona č. 211/2000 Z. z. o slobodnom prístupe k informáciám a o zmene a 

doplnení niektorých zákonov v platnom znení (ďalej len „zákona“) Vás žiadam o sprístupnenie 

informácie – listov, zápisníc uvedených v „Oznámení o vybavení sťažnosti“ č. 

6862/14862024/SU/VASG zo dňa 15.02.2024, konkrétne. 

1. Zápisnicu o prešetrení sťažnosti v súlade s ust. §19 ods. 1 zákona o sťažnostiach 

vypracovanú dňa 18.12.2023 

2. Zápisnicu z vykonaného štátneho stavebného dohľadu dňa 10.08.2023 na pozemku 

parc. č. 1847/12 na Dvanásta v Bratislave, ktorého výkon bol ohlásený listom 

stavebného úradu č. 3278/2022/2596/2023/SUABOK-ozn. zo dňa 12.07.2023 

3. Anonymizované rozhodnutie stavebného úradu, ktorým bola uložená pokuta 

stavebníkovi Ing. Jozefovi Rebrovi vo veci nepovolenej stavby bazéna na pozemku 

parc. č. 18247/12 v katastrálnom území Bratislava – Vinohrady. 

K bodu č. 3 mojej žiadosti o sprístupnenie informácie uvádzam, že stavebný úrad vo 

svojom oznámení zo dňa 15.02.2024 uvádza – citujem posledný odsek bodu 2 „K namietaným 

skutočnostiam" - kde len čiastočne zdôvodnil tematiku neverejného konania: 

„K požiadavke sťažovateľa smerujúcej k začatia konania o priestupku je potrebné uviesť, že 

priestupky podľa Š 105 stavebného zákona sa prejednávajú z úradnej povinnosti, v prípade 

existencie zákonného dôvodu, resp. v prípade existencie dôvodného podozrenia, že stavebník 

tak po subjektívnej ako aj objektívnej mohol naplniť niektorú zo skutkových podstát podľa § 

105 stavebného zákona. Ide o neverejné konanie.“ 

Zdôrazňujem, že podľa Š 21 ods. 3 zákona č. 71/1967 Zb. o správnom konaní (správny 
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poriadok) v znení neskorších predpisov ma nezaujíma neverejnosť konania pri ústnom 

pojednávaní, ale samotné rozhodnutie, ktoré podľa Š 46 správneho poriadku má charakter 

verejnej listiny (CH BECK – Správny poriadok – komentár – Potásch, Hašanová, Vallová, 

Milučký, Medžová – 3. vydanie 2019) . Myslím, že z úrovne prednostky miestneho úradu 

nebude problém sprístupniť požadované anonymizované rozhodnutie ako výsledok správneho 

konania na základe oznámenia stavebného úradu č. 6246/2021/ÚKSP/ABC)K/ zo dňa 

28.7.2021 o vykonaní štátneho stavebného dohľadu, po vykonaní ktorého bolo vydané 

Rozhodnutie č. 6246/2021/ÚKSP/ABOK-214 zo dňa 19.08.2021, v ktorom bolo o.i. oznámené, 

že stavebný úrad v rámci ŠSD zistil porušenie stavebného zákona napĺňajúce skutkovú podstatu 

priestupku, na základe čoho začal konanie vo veci priestupku v zmysle Š 105 ods. 3 písm. b) 

stavebného zákona. 

 

Zatiaľ beriem na vedomie nechvalné výsledky činnosti stavebného úradu vo veci 

konania o dodatočnom povolení stavby bazéna, ktoré pán starosta podrobne rozviedol vo 

svojom 5-stránkovom oznámení zn. 6862/14862024/SU/VAS(3 zo dňa 15.02.2024. Vyššie 

citovaný odsek o priestupkovom konaní bol účelovo „vybavený“ neverejnosťou konania, lež 

ako pri začatom a nedokončenom konaní o dodatočnom povolení stavby bazéna bol pán 

starosta nútený korektne uviesť nemalé množstvo ustanovení zo stavebného zákona 

a správneho poriadku, ktoré jeho stavebný úrad porušil, bude pravdepodobne nútený 

postupovať obdobne, pokiaľ podľa zákona č. 211/2000 Z.z. mi v zákonnej lehote nebude 

poskytnuté požadované rozhodnutie o uložení pokuty v priestupkovom konaní, ktoré začalo, 

ako sám stavebný úrad oznámil, už 19.08.2021. 

      Prosím, aby mi boli požadované informácie uvedené v bodoch 1 až 3 poskytnuté 

v zákonnej lehote, tieto prosím zaslať na moju vyššie uvedenú adresu.“ 

 

Prvostupňový orgán povinnej osoby žiadosť preskúmal a zistil, že žiadosti je možné čiastočne 

vyhovieť a to sprístupnením informácií pod bodmi označeným žiadateľom ako 1. a 2. . O časti žiadosti 

žiadateľa, týkajúcej sa bodov označených žiadateľom ako „3.“ vydá povinná osoba rozhodnutie podľa § 

18 ods.2 zákona o slobode informácií. 

Sprístupnenie informácie: 

Povinná osoba v prílohe zasiela  písomností: 
 

1. Zápisnicu o prešetrení sťažnosti v súlade s ust. Š 19 ods. 1 zákona o sťažnostiach 

vypracovanú dňa 18.12.2023 

2. Zápisnicu z vykonaného štátneho stavebného dohľadu dňa 10.08.2023 na pozemku 

parc.č. 1847/12 na Dvanásta v Bratislave, ktorého výkon bol ohlásený listom. 

 

Povinná osoba čiastočne sprístupnila informácie požadované žiadateľom v zmysle jeho žiadosti v 

rozsahu bodov označených v podanej žiadosti ako „1.a 2.“.Vzhľadom na vyššie uvedené skutočnosti je 

zrejmé, že povinná osoba poskytla žiadateľovi čiastočne požadované informácie v rozsahu a spôsobom 

podľa § 16 zákona o slobode informácií v zákonom stanovenej lehote a preto urobila rozhodnutie 

zápisom v spise v zmysle ust. § 18 ods.l zákona o slobode informácií. Proti takému rozhodnutiu v časti 

sprístupnených informácií nemožno podať opravný prostriedok.  

                                                                                                   Ing. Barbora Mareková                                                                                                                                                    

prednostka miestneho úradu 
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I Utvar: Kancelá riastarostu

Zá pisnica
o prešetrení st‘ažnosti

orgá nverejnej sprá vy
príslušii na vvbavenie st‘ažnosti: Mestská č asť Bratislava - Nové Mesto

č íslo evidencie sťažnosti
v centrá lnejevidencii sťažností:

(lá tumprijatia st‘ažnosti: 05.06,2023

lehota na vvbavenie sťažnosti: 04.08.2023

preclÍžená lehota na vvbavenie st‘ažnosti I
dövod‘: nebola

predmet a text st‘ažnosti: Sťažnosť na nekonanie vo veci. ná vrhna vvkonanie štá tneho
stavebné ho clohFadu a uIožeaa pokuty za prevá dzanie
nepovolen‘ch stavebných prá c.

text sťažnosti: viď príloha Č. 1

Sťažovatel‘ fyzická osoba:
tmno, prisz\ iskc, airs pobytu)

St‘ažovateP prá vnickáosoba:
tná zov sjdio. rneno, priezvisko osoby oprá voonsjza ňu kOflať)

orgá nverejnej sprá vy
príslušný na prešetrenie st‘ažnosti: Kancelá riastarostu

obdobie prešetrovania sťažnosti:

potvrdenie o odovzdaní a
prevzatí dokiadov:

preuká zanézistenia a
vsledok prešetrovania sťažnosti: Sťažnosť bola prešetrená a vybavená tak. že sa zistil skutoČný

stav veci a najmä jej sú lad

Z registratú rnych zá znarnovholo zistené , že podnet na vykonanie štá tnehostavebné ho dohl‘adu (ďalej
len .SSD) or Zo dňa 23.06.202 1 hol
pridelený ref‘erentke oddeleriia ú zernné hokonania a stavebné ho
poriadku ktorá listom Č.



6246; 202 i!UKSP‘ABOK zo clňa 28.07.2021 avizovala, že bude
vykonanÝ SSD dňa 14.09.2021. SSD bol vykonaný na
pozemku parc. č . 1847/12 na ulici Dvaná sta v Bratislave.

z ktoré hoholo vyhotovená zá pisnicaa fotodokumentá ciou.

V rá mci ŠSD stavebný ú rad zistil porušenie stavebné ho zá kona, ktoré naplňa skutkovú podstatu
sprá vneho deliktu CNa zá klade týchto zistení zač al stavebný
ú rad konanie vo vecí sprá vneho deliktu v zmvsie 106
ods.1.pism. c stavebné hozá kona)

Dňa 19.08.2021 ozná mil stavebný ú rad rozhodnutím Č. 6246‘202 1IUKSP/ABOKĺ2 14 že z vlastné ho
podnetu zač ína konania o dodatoč nom povolení a vyzval
stavebníka u bytom koncová 23. 831 07
Bratislava (ďalej len .stavebník) do 31.01.2022 na predloženie
potrebnch dokiadov.

Dňa 10.1 1.202 1 a 28.01.2022 doplnil stavebník požadovane doklady.

Dňa 21.12.2021 stavebný ú rad v sú lade s ustanovením 61 ods. 1. stavebné ho zá konaozná millistorn č .
3278 2022UKSP!ABOK-ozn dotknutým orgá nom a zná mvm
ú č astníkom konania. že dňom poclania bob zač até stavebné
konanie a ozná mil v zmysle ustanovenia ú č astníkom konania

a dotknutým organom. že móžu svoje ná mietkva pripomienkv
uplatnit‘ najneslcĎr do 7 pracovnÝch dní od clňa doruč enia.

Dňa 16.03.2022 nahliaclol ú č astníkkonania do spisu a získal fotokópiu celé ho
spi Sn

Dňa 22.03.2022 stavebný ú rad upovedomil dotknuté orgá ny a zná mych ú Častníkov konania listom Č.
3278!2O22tĹJKSP/ABOK-opr o oprave zrejmei nesprá vnosti

v htaviČke ozná menia 1 . strana. dá tum vvdania rozhodnu tia
z ná vodné hodá tunni21.12.2021 na sprá vnydá tum02.03.2022.

Dňa 22.03.2022 podal ná mietky a pripomienky k ozná meniu o zač atí konania

o dodatoč nom Dovolení stavby

Stavebný ú radohozná milstavebníka s ná mietkami -
a požiadal ho o vvdarenie

Dá n22.06.2022 stavebník sa vydaril k ná mietkanremailom

Dá n18.07.2022 doplnil stavebník vyaclrenie BVS na zá kladená mietok

Dňa 05.06.2023 podal sťažnosť, ktorou sú č asťoubol aj ná vrhna vykonanie SSD.

Dňa 11 .07.2023 stavebnÝ ú rad vyzval stavebníka rozhodnutím č . 2596; 2023/6246!2021/SU,‘ABOK-l 25.

aby do 3 1.10.2023 preclložil v\jadrenie okresné ho ú radu

Bratislava- oddelenie ochrany prírody a vybraných zložiek

životné hoprostredia- štá tnavodná sprá va

Dá n 12.07.2023 stavebný ú rad listom Č. 3278!2022/2596;2023ĺ8U/ABOK-ozn avizovala, že bude

vykonaný SSD dňa 10.08.2023. SSD bob vykonane na
pozemku parc. č . 1847/12 na ulici Dvaná sta v Bratis1ave

z ktoré hoholo vyhotovená zá pisnicaa f‘otodokumentá ciou.

V rá mci ŠSD stavebný ú rad nezistil porušenie stavebné ho zá kona ktoré naplňa skutkovú podstatu

sprá vnehodeliktu

Dňa 21.09,2023 doplnil stavebník v zastú pení požadovaný doklad

prílohy: 1. Kópia Stbžnosíi na nekonanie vo veci, ná vrhna vvkonanie

štá tnehostavebné ho clohl‘adu a uloženia pokuty za prevá dzanie

nepovolených stavebných prá c.
2. Kópia listu č . 62462021/UKSP/ABOK zo dá n28.07.202 1

3. Kópie zá pisnícz výkonu štá tnehostavebné hodohľadu Zo dňa

14.09.2021
4. Kópia rozhodnutia č . 6246‘2021/UKSPi‘ABOK-214 Zo clňa

19.08.2021
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5.Kópia listu č . 3278!2O22JUKSP/ABOK-ozn zo dňa
21.12.2021
6. Kópia listu Č. 3278/2022/UKSP/ABOK-opr zo dňa
22.03.2022
7. Kópia listu Č. 3278‘2022/2596/2023/SU!ABOK-ozn Zo dňa
12.07.2023
8. Kópie zá pisnícz výkonu štá tnchostavebné hodohľaclu zo clňa
10.08.2023
9. Kópia rozhodnutia Č. 2596/2023/6246/202 1/SU/ABOK-1 25
zodňa 11.07.2023

meno, priezvisko, funkcia a podpis 79?-72 ť/2
osób, ktori sťažnost‘ prešetrili:

(podpis)

meno, priezvisko, funkcia a podpis
zodpovedné hovedú cehoza prešetrenie
st‘ažnosti

(podpis)

meno, priezvisko, funkcia a podpis
osöb, ktorých sa zistenia priamo týkajú
(ak sa zú č astnilišetrenia) a ktoré boJi
obozná menés obsahom zá pisnice:

(podpis)

V prípade zistenia nedostatkov, uviesť kto (uviesť konkré tnu zodpovednz osobu), akýrn spósobom a v akej lehote

prijme opatrenia na odstrá nenienedostatkov:
Zodpovedná osoba.
Lehota:
Opatrenia na odstrá neniezistených nedostatkov a príč in ich vzniku:

Zamestnankyňa ktorá vykoná vav uvedenom konaní Činnost‘ stavebné ho

ú radu ako poverená zamestnanRyňa S odborným kvaliťikaČnýrn predpokladom podl‘a 117 ods. 3

stavebné ho zá kona k podanej st‘ažnosti uviedla (cit. v plnom rozsahu): .‚Som odborne spósobilozi

iefeřentkozt stavebné hoú radua svojzt prá czivykoná vařnv zmysle zá kona.Bala som riadne upovedomená

o obsahu podanej sťažnosti, v ktorej sťažovateľpoukazzje na neč innost‘mstskej č asti Bratislava — Nové

Mesto, ako stavebné ho ú radu, pri prenesenom výkone štá tnejsprá vy v sú vis[osti s vedením konania

v zmysle ý 88a stavebné ho zá kona o dodatoč nom povolení stavby s ná zvom „stavba bazé na‘,

nachá dzajú cejsa na pozemku registro „C“ parc. č . 18247/12, v katastrá lnom ú zemí Vinohrady

v Bratislave. Uvedoml(jem si, moju neč innost‘v iirč itorn období tohz‘o konania. Dóvodom Jnojej neč innosti

v predmetnoni konaní je hlavne inoja pracovná vytiženost‘ a s ňou sú visiaca prislú chajú caagenda.

Vplnej miere benem na vedomie mojil neč innost‘v predmetnej veci a budem pracovat‘ najel odstrá není.‘

Prijaté opatrenia boli splnené nasledovne (uviest konkré tnu :odpovednú osobu, fernmn splnenin opatrení a spósob ich

spinenin), dá tumpredloženia sprá vyo splnení opatrení:

Strana 3 z 4



Prijaté opatrenia bolí ozná menést‘ažovateľovi (ak nepožiadal o utaj enie totožnosti) nasledovne (uviesť aj

dá tunraslanĚa oznťzmnia o spbiní opar eHí)

dá tumvyhotovenia zá pisnice: L.

rneno, priezvisko, funkci podpis
osoby, ktorá vvhotovi1 zá pisnicu:

ná mietkyk výsledkorn
prešetrenia st‘ažnosti: neboli

opodstatnenost‘ alebo
neopodstatnenost‘ ná rnietok:

vs1edok vvbavenia st‘ažnosti bol
ozná menýst‘ažovatel‘ovi dňa:

Ak sa niekto Zo zú Častnench odmitnZ obozná rntso zá pisnlcou,alebo ak zá psnIcuodrnietne podpísať. orgá nverejnej sprá \y,ktorý sťažnost‘ prešetroval,

uvede tieto skutoč nosti V ZiSflICI.
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MESTSKÁ ČASt BRATISLAVA-NOVÉ MESTO
MIESTNY ÚRAD BRATISLAVA- NOVÉ MESTO
Stavebný ú rad

Juná ckaul. Č. 1, 832 91 Bratislava 3

Č. 3278!2023!SU/ABOK

Zá pisnicazo štatneho stavebné hodolil‘aciu (ďalej len ŠSD)
uskutoč nené hodňa 10.08.2023 o 10.00 hod.

Predmetom ŠSD je preverenie stavebných prá c,ktoré sa realizujú na stavbe bazé na

na par. č . 18247/12 kú . Vinohrady v Bratislave

ŠSD vykonal poverený zamestnanec stavebné hoú radu MČ Bratislava - Nové Mesto:

Prítomní:

ŠSD bol uskutoČnený: Na stavebný ú rad bol dňa 05.06.2023 doruč ený podnet cit.

„Stavebník je nepochybne posmelený pasivitou stavebné ho ú radu až do tej micry, že na

ncpovolenej stavbe bazé na bez problé mov zač al pokrač ovat‘ od 2905.2023 v stavebných

prá cachuž niekol‘ko dní, č o považujem zjeho strany za naprostú ignoranciu stavebné ho

ú radu.
Neviem, koľko dní potrvá , kým dá te pokyn na vykonanie štá tneho stavebné ho

dohl‘adu, pretože nepovolené stavebné prá ce bolí konštatované už pri prechá dzajú com

vykonaní štá tnehostavebné ho dohl‘adu, č o síce znamená povinné uloženie pokuty podl‘a

105 stavebné hozá kona,lež stavebný ú rad tak doteraz neuč inil“.

Zistenia ŠSD:

H



------

‚I

/

Zá pisnieabola po preč ítaní prítomnými podpísaná .

MENO: PODPIS

Odopret podpis z dóvodu, že:



o vťi1a:

V BvaisIae. dňa 10.08.2023
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MIESTNY ÚRAD BRATISLAVA-NOVÉ MESTO 
Junácka 1, 832 91  Bratislava 
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13644/5385/2024/SU/HAKP Bratislava 20.03.2024 

I-44/2024 

R O Z H O D N U T I E  

Mestská časť Bratislava-Nové Mesto ako povinná osoba (ďalej len „povinná osoba“) podľa § 2 

ods. 1 v nadväznosti na § 18 ods. 2 zákona č. 211/2000 Z. z. o slobodnom prístupe k informáciám 

a o zmene a doplnení niektorých zákonov (zákon o slobode informácií) v znení neskorších predpisov 

(ďalej len „zákon o slobode informácií“) v spojení s § 46 a 47 zákona č. 71/1967 Zb. o správnom 

konaní (správny poriadok) v znení neskorších predpisov (ďalej len „správny poriadok“) 

č i a s t o č n e    n e v y h o v u j e 

žiadosti o sprístupnenie informácií (ďalej len „infožiadosť“) podľa § 14 zákona č. 211/2000 Z. z. 

o slobode informácií, ktorú podal                                                             (ďalej 

len „žiadateľ“) a požadovanú informáciu v 3.bode infožiadosti nesprístupní, nakoľko požadované 

informácie nie sú informáciami, ktoré by bolo možné vybaviť v zmysle žiadosti o slobode informácií. 

O d ô v o d n e n i e 

Dňa 12.03.2024 bola povinnej osobe doručená žiadosť o sprístupnenie informácií podľa §14 

zákona o slobode informácií, v ktorej žiadateľ uvádza, že (cit.): 

„Žiadosť o sprístupnenie informácie podľa zákona č. 211/2000 Z. z. o slobodnom 

prístupe k informáciám. 

Podľa zákona č. 211/2000 Z. z. o slobodnom prístupe k informáciám a o zmene a 

doplnení niektorých zákonov v platnom znení (ďalej len „zákona“) Vás žiadam o sprístupnenie 

informácie – listov, zápisníc uvedených v „Oznámení o vybavení sťažnosti“ č. 

6862/14862024/SU/VASG zo dňa 15.02.2024, konkrétne : 

1. Zápisnicu o prešetrení sťažnosti v súlade s ust. § 19 ods. 1 zákona o sťažnostiach 

vypracovanú dňa 18.12.2023 

2. Zápisnicu z vykonaného štátneho stavebného dohľadu dňa 10.08.2023 na pozemku 

parc.č. 1847/12 na Dvanásta v Bratislave, ktorého výkon bol ohlásený listom 

stavebného úradu č. 3278/2022/2596/2023/SUABOK-ozn. zo dňa 12.07.2023 

3. Anonymizované rozhodnutie stavebného úradu, ktorým bola uložená pokuta 

stavebníkovi Ing. Jozefovi Rebrovi vo veci nepovolenej stavby bazéna na pozemku 
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parc. č. 18247/12 v katastrálnom území Bratislava – Vinohrady 

           K bodu č. 3 mojej žiadosti o sprístupnenie informácie uvádzam, že stavebný úrad vo 

svojom oznámení zo dňa 15.02.2024 uvádza – citujem posledný odsek bodu 2 „K namietaným 

skutočnostiam" - kde len čiastočne zdôvodnil tematiku neverejného konania: 

         „K požiadavke sťažovateľa smerujúcej k začatia konania o priestupku je potrebné uviesť, že 

priestupky podľa § 105 stavebného zákona sa prejednávajú z úradnej povinnosti, v prípade 

existencie zákonného dôvodu, resp. v prípade existencie dôvodného podozrenia, že stavebník 

tak po subjektívnej ako aj objektívnej mohol naplniť niektorú zo skutkových podstät podľa § 

105 stavebného zákona. Ide o neverejné konanie. 

          Zdôrazňujem, že podľa Š 21 ods. 3 zákona č. 71/1967 Zb. o správnom konaní (správny 

poriadok) v znení neskorších predpisov ma nezaujíma neverejnosť konania pri ústnom 

pojednávaní, ale samotné rozhodnutie, ktoré podľa Š 46 správneho poriadku má charakter 

verejnej listiny (CH BECK – Správny poriadok – komentár – Potásch, Hašanová, Vallová, 

Milučký, Medžová – 3. vydanie 2019) . Myslím, že z úrovne prednostky miestneho úradu 

nebude problém sprístupniť požadované anonymizované rozhodnutie ako výsledok správneho 

konania na základe oznámenia stavebného úradu č. 6246/2021/ÚKSP/ABOK/ zo dňa 

28.7.2021 o vykonaní štátneho stavebného dohľadu, po vykonaní ktorého bolo vydané 

Rozhodnutie č. 6246/2021/ÚKSP/ABOK-214 zo dňa 19.08.2021, v ktorom bolo o.i. oznámené, 

že stavebný úrad v rámci ŠSD zistil porušenie stavebného zákona napĺňajúce skutkovú podstatu 

priestupku, na základe čoho začal konanie vo veci priestupku v zmysle Š 105 ods. 3 písm. b) 

stavebného zákona. 

          Zatiaľ beriem na vedomie nechvalné výsledky činnosti stavebného úradu vo veci 

konania o dodatočnom povolení stavby bazéna, ktoré pán starosta podrobne rozviedol vo 

svojom 5-stránkovom oznámení zn. 6862/14862024/SU/VASG zo dňa 15.02.2024. Vyššie 

citovaný odsek o priestupkovom konaní bol účelovo „vybavený“ neverejnosťou konania, lež 

ako pri začatom a nedokončenom konaní o dodatočnom povolení stavby bazéna bol pán 

starosta nútený korektne uviesť nemalé množstvo ustanovení zo stavebného zákona 

a správneho poriadku, ktoré jeho stavebný úrad porušil, bude pravdepodobne nútený 

postupovať obdobne, pokiaľ podľa zákona č. 211/2000 Z.z. mi v zákonnej lehote nebude 

poskytnuté požadované rozhodnutie o uložení pokuty v priestupkovom konaní, ktoré začalo, 

ako sám stavebný úrad oznámil, už 19.08.2021. 

Prosím, aby mi boli požadované informácie uvedené v bodoch 1 až 3 poskytnuté 



Strana 3 / 4 

 

v zákonnej lehote, tieto prosím zaslať na moju vyššie uvedenú adresu.“ 

       Vzhľadom na to, že povinná osoba informácie požadované v 3. bode infožiadosti nemá 

k dispozícii žiadateľovi ju nesprístupňuje. 

 Podľa § 2 ods. 1 zákona o slobode informácií: „Osobami povinnými podľa tohto zákona 

sprístupňovať informácie (ďalej len „povinné osoby“) sú štátne orgány, obce, vyššie územné celky 

ako aj tie právnické osoby a fyzické osoby, ktorým zákon zveruje právomoc rozhodovať o právach a 

povinnostiach fyzických osôb alebo právnických osôb v oblasti verejnej správy, a to iba v rozsahu 

tejto ich rozhodovacej činnosti.“ 

 

 Podľa § 3 ods. 1 prvej vety zákona o slobode informácií: „Každý má právo na prístup k 

informáciám, ktoré majú povinné osoby k dispozícii.“  

 

 Podľa § 3 ods. 3 zákona o slobode informácií: „Informácie sa sprístupňujú bez preukázania 

právneho alebo iného dôvodu alebo záujmu, pre ktorý sa informácia požaduje.“ 

 

 Podľa § 15 ods.1 zákona o slobode informácií: „Ak povinná osoba, ku ktorej žiadosť smeruje, 

nemá požadované informácie k dispozícii a ak má vedomosť o tom, kde možno požadovanú 

informáciu získať, postúpi žiadosť do piatich dní odo dňa doručenia žiadosti povinnej osobe, ktorá 

má požadované informácie k dispozícii, inak žiadosť odmietne rozhodnutím (§ 18).“ 

 

 Podľa § 17 ods.1 zákona o slobode informácií: „Žiadosť o sprístupnenie informácií povinná 

osoba vybaví bez zbytočného odkladu, najneskôr do ôsmich pracovných dní odo dňa podania žiadosti 

alebo odo dňa odstránenia nedostatkov žiadosti podľa § 14 ods. 2 a 3 a do 15 pracovných dní, ak sa 

sprístupňuje informácia nevidiacej osobe v prístupnej forme podľa § 16 ods. 2 písm. a), ak tento 

zákon neustanovuje inak.“ 

  

 Podľa § 18 ods. 2 zákona o slobode informácií: „Ak povinná osoba žiadosti nevyhovie hoci len 

sčasti, vydá o tom v zákonom stanovenej lehote písomné rozhodnutie. Rozhodnutie nevydá v prípade, 

ak žiadosť bola odložená (§ 14 ods. 3).“ 

 

 Podľa ust. § 22 ods. 1 zákona o slobode informácií: „Ak nie je v tomto zákone ustanovené inak, 

použijú sa na konanie podľa tohto zákona všeobecné predpisy o správnom konaní.“ 

 

 Na základe vyššie uvedeného Mestská časť Bratislava-Nové Mesto, ako povinná osoba podľa 

zákona o slobode informácií, v danom prípade konštatuje, že hoci je otázka žiadateľa zrozumiteľná, 

požadované informácie v plnom rozsahu infožiadosti nie sú informáciami, ktoré by bolo možné 

vybaviť v zmysle zákona o slobode informácií, nakoľko ich nemá možnosť získať vyhotovením kópie 

už vypracovaného dokumentu, alebo informáciou v inej podobe, ktorá by obsahovala žiadateľom 

požadované informácie.  

 

 Zákon o slobode informácií v ust. § 3 ods. 1 zákona o slobode informácií, ktoré je 

hmotnoprávnou úpravou práva na prístup k informáciám výslovne uvádza, že každý má právo na 

prístup k informáciám, ktoré majú povinné osoby k dispozícii. Zákon o slobode informácií upravuje 

zákonný postup pre získanie objektívne jestvujúcej informácie do vlastnej dispozičnej sféry subjektu 

tak, aby mohla byť subjektom pre vlastnú potrebu spracovaná, prípadne ďalej rozširovaná. 

 

 V prípade, ak povinná osoba nedisponuje požadovanou informáciou a súčasne nemá objektívnu 

vedomosť o inej povinnej osobe, u ktorej možno požadovanú informáciu  získať, je povinná osoba 

rozhodnutie podľa § 18 zákona o slobode informácií. 
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Na základe vyššie uvedeného povinná osoba rozhodla tak, ako je uvedené vo výrokovej časti 

rozhodnutia a toto rozhodnutie o čiastočnom nesprístupnení požadovanej informácie na základe 

žiadosti sa považuje za dôvodné. 

P o u č e n i e 

Proti tomuto rozhodnutiu je možné podať odvolanie podľa § 19 ods. 1 zákona o slobode 

informácií v lehote 15 dní od jeho doručenia na Mestskú časť Bratislava-Nové Mesto, Junácka 1, 832 

91 Bratislava. Rozhodnutie povinnej osoby možno po vyčerpaní riadnych opravných prostriedkov 

preskúmať súdom. 

Ing. Barbora Mareková 

prednostka miestneho úradu 

Doručí sa:                                                          


