Mestska cast BRATISLAVA,Nove Mesto Junacka c.1,832 91 Bratislava

Vec Ziadost o info
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Vazeny Pan,/Pani/,,, e i

Pozemky ¢.6303/1 a ¢.6302/2 v mojom vlastnictve,LV ¢602 neeviduju info.o casti
kanalizacnej pripojky,dalej stavby,ktora sa na pozemkoch nachadza.Dom,ktory na pozemkoch
uzivam ma vlastny kanalizacny vyvod,ktory patri k domu.Na jnozemkoch sa vsak nachadza este
jedna kanalizacna siet,ktora pozostava z potrubia,prechadzaﬁ(c}eho celou dlzkou pozemkov a
kanalizacnou sachtou,ktora je umiestnena na mojom pozemku.Tato kanalizacia zasahuje do mojich
vlastnickych prav,obmedzuje moznost vyuzivania pozemku,parkovacej plochy,sposobuje silny
zapach a postupom casu zapach silnie,co predpokladam,ze sposobuje skutocnost,ze k tejto sieti
je pripojenych viac domov v mojom okoli.Takze pozemky,ktore su v mojom vylucnom vlastnictve
pouzivaju vlastnici okolitych domov,bez mojho suhlasu,bez akohokolvek pravneho vztahu k tymto
p,;ozemkom,bez vlastnickych prav k tymto pozemkom.

Kedze tato kanalizacna siet sa nachadza na mojom pozemku a nemam ziadnu dohodu z
uzivatelmi,neviem za akych okolnosti tato siet na pozemku vznikla,predpkladam,ze mojim pravom
ako vlastnika pozemku,je nakladat z touto stavbou podla mojho uvazenia.Oznamujem tuto
skutocnost Vasmu uradu ze mojim zamerom,je odstranit pristup splaskov z cudzich pozemkov do
tejto siete,aby som zabranil pripadnym skodam,kedze neviem,komu to mam oznamit,nemam data
uzivatelov.Pripadny termin,datum realizacie prerusenia siete,Yam oznamim.

Nesuhlasim,s pouzivanim mojich pozemkov,pre ucel tejto kanalizacnej siete a poziadam
prislusne urady a insitucie o odstranenie tejto casti kanalizacnej pripojky.

Dalej by som rad poziadal Vas urad,podla info zakona,o informacie ohladom cast kanalizacnej
siete nachadzajucej sa na mojich pozemkoch.Predpokladam,ze na realizaciu tejto stavby potreboval
zhotovitel suhlas majitela pozemkov ¢6303/1 a 6302/2 a kedze mam pochybnosti o tom,ze najaky
vlastnik tychto pozemkov dal na vystavbu suhlas,ziadam informaciu na zaklade coho,bola tato
kanalizacna siet vybudovana.

Skutocnost,ze zhotovitel spomenutej casti kanalizacnej siete,ma nikdy neinformoval,nepoziadal
o upravenie pravneho vztahu medzi jeho stavbou a mojimi pozemkami,evokuje fakt nema zaujem
pouzivat tuto siet zakonnym sposobom a preto sa zakonnym sposobom obraciam na prislusne
institucie,aby som upravil existujuci stav do standartneho stavu.

Dalej by som rad poziadal o informaciu,ako postupovat v pripade,ked cast mojho pozemku siaha na
verejnu komunikaciu/cesta jaskovy rad/,ide o situaciu,kedy ja platim dan z pozemku a uziva hu
niekto iny,/neviem ,komu komunikacia patri,ako je mozne tento pravny vztah uprav/i)t.

Dakujem
Dna April 22/2024

-



15. 4. 2024 15:27 Kataster Portal

amsan ™ Textovd verzia | SK * EN | Prihlasit sa ob&ianskym preukazom

mm—— ¢
Qpr— UGKK SH > Vyhladavanie ) Elektronické sluzby ~ >Mapa > Prehlady > Oportali > Pomoc / Kontakt

Portdl elektronickych sluZieb
katastra nehnutelnost

Poskytnutie informacie z KN o nehnutelnostiach

Aktuality Portalu ESKN: Aktualne upozornenie! Zobrazit upozornenie.

M

islo parcely registra C 6303/3

N Kopia katastralnej mapy

Ciasto¢ny LV:

NPDF MHTML
P
Uplny LV:
WDF MHTML
KOD KATASTRALNEHO UZEMIA NAZOV KATASTRALNEHO UZEMIA
804380 Vinohrady

;l;_jgtoyenské repubH}(\a’"_z,f'Bratislavsky kraj * okres Bratis{l/a,va Il > obeg Bratjslava-Nové

Informécie o parcele

12.04.2024

2
2 .
e > Cislo listu vlastnictva: 602 Y \
> Vymera parcely vm? 10 \(\\
> Druh pozemku: Zastavana plocha a nadvorie Q ;,-
L

> Prislu§nost pozemku k pddnemu fondu: Pozemok nezaradeny do pédrieho fondu

> Spésob vyuZivania pozemku: Pozemok, na ktorom je postavena bytova budova oznaZena supisnym cislom
> Umiestnenie pozemku: Pozemok je umiestneny v zastavanom Uzemf obce

> Spolo¢na nehnutelnost: Pozemok nie je spolo¢nou nehnutelnostou

> Druh pravneho vztahu: Neevidovany

https://kataster.skgeodesy.sk/eskn-portal/search/parcels/detail_pc?p1=Dhmw6BhYk3001PAzrvauiw 1/2



MESTSKA CAST BRATISLAVA-NOVE MESTO
Junacka 1, 832 91 Bratislava

18090/6215/2024/SU/VORE Bratislava 24.04.2024
1-66/2024

ROZHODNUTIE

Mestskéa cCast’ Bratislava-Nové Mesto, ako povinna osoba (d’alej len ,,povinnd osoba®) v
zmysle § 2 ods.1 zékona ¢. 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informacidm a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (zakon o slobode informécii) v platnom zneni (d’alej len ,,zdkon
o slobode informécii) prostrednictvom prvostupniového organu povinnej osoby, ktorym je
miestny Urad mestskej Casti Bratislava-Nové Mesto, v konani o vybavovani ziadosti zo dia
22.04.2024 o spristupnenie informécii (dalej len ,,ziadost™) Ziadatel’a: ,

(dalej len ,,ziadatel*"), podl'a § 15 ods. 1, § 18 ods. 2
zakona o slobode informacii a podla § 46, § 47 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej v texte ako ,,spravny poriadok*)
rozhodla takto:

Ziadosti Ziadatel'a o spristupnenie informécii zo dita 22.04.2024

nevyhovuje.

Odovodnenie

Mestskej Casti Bratislava-Nové Mesto, ako povinnej osobe podl'a § 2 ods. 1 zékona o slobode
informacii, bola prostrednictvom podatelne dina 22.04.2024 dorucend Ziadost' Ziadatela,
prostrednictvom ktorej Ziadatel’ uvadza (cit.):

,, Pozemky ¢.6303/1 a c.6302/2 v mojom vlastnictve,LV c602 neeviduju info.o casti
kanalizacnej pripojky,dalej stavby,ktora sa na pozemkoch nachadza.Dom, ktory na pozemkoch
uzivam ma vlastny kanalizacny vyvod,ktory patri k domu.Na pozemkoch sa vsak nachadza
este jedna kanalizacna siet,ktora pozostava z potrubia,prechadzajuceho celou dlzkou
pozemkov a kanalizacnou sachtou,ktora je umiestnena na mojom pozemku.Tato kanalizacia
zasahuje do mojich vlastnickych prav,obmedzuje moznost vyuzivania pozemku,parkovacej
plochy,sposobuje silny zapach a postupom casu zapach silnie,co predpokladam,ze sposobuje
skutocnost,ze k tejto sieti je pripojenych viac domov v mojom okoli. Takze pozemky,ktore su v
mojom vylucnom vlastnictve pouzivaju vlastnici okolitych domov,bez mojho suhlasu,bez
akohokolvek pravneho vztahu k tymto pozemkom,bez viastnickych prav k tymto pozemkom.

Kedze tato kanalizacna siet sa nachadza na mojom pozemku a nemam ziadnu dohodu z
uzivatelmi,neviem za akych okolnosti tato siet na pozemku vznikla,predpkladam,ze mojim
pravom ako vlastnika pozemku, je nakladat z touto stavbou podla mojho uvazenia. Oznamujem
tuto skutocnost Vasmu uradu ze mojim zamerom, je odstranit pristup splaskov z cudzich
pozemkov do tejto siete,aby som zabranil pripadnym skodam,kedze neviem,komu to mam
oznamit,nemam data uzivatelov.Pripadny termin,datum realizacie prerusenia siete,Vam
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oznamim.

Nesuhlasim,s pouzivanim mojich pozemkov,pre ucel tejto kanalizacnej siete a poziadam
prislusne urady a insitucie o odstranenie tejto casti kanalizacnej pripojky.

Dalej by som rad poziadal Vas urad,podla info zakona,o informacie ohladom cast
kanalizacnej siete nachadzajucej sa na mojich pozemkoch.Predpokladam,ze na realizaciu
tejto stavby potreboval zhotovitel suhlas majitela pozemkov c6303/1 a 6302/2 a kedze mam
pochybnosti o tom,ze najaky vlastnik tychto pozemkov dal na vystavbu suhlas,ziadam
informaciu na zaklade coho,bola tato kanalizacna siet vybudovana.

Skutocnost,ze  zhotovitet ~ spomenutej  casti  kanalizacnej  siete,  ma  nikdy
neinformoval,nepoziadal o upravenie pravneho vztahu medzi jeho stavbou a mojimi
pozemkami,evokuje fakt nema zaujem pouzivat tuto siet zakomnym sposobom a preto sa
zakonnym sposobom obraciam na prislusne institucie,aby som upravil existujuci stav do
standartneho stavu.

Dalej by som rad poziadal o informaciu,ako postupovat v pripade,ked cast mojho pozemku
siaha na verejnu komunikaciu/cesta jaskovy rad/,ide o situaciu,kedy ja platim dan z pozemku
a uziva hu niekto iny,/neviem ,komu komunikacia patri,ako je mozne tento pravny vztah
upravit.

Podla § 2 ods.1 zdkona o slobode informacii: ,, Osobami povinnymi podla tohto zdkona
spristupniovat informdcie (dalej len ,, povinné osoby*) su Stdatne orgdny, obce, vyssSie uizemné
celky ako aj tie pravnické osoby a fyzické osoby, ktorym zakon zveruje pravomoc rozhodovat
o pravach a povinnostiach fyzickych oséb alebo pravnickych oséb v oblasti verejnej spravy, a
to iba v rozsahu tejto ich rozhodovacej cinnosti. *

Podl'a § 3 ods.1 zékona o slobode informaécii: ,, Kazdy ma prdavo na pristup k informdciam,
ktoré maju povinné osoby k dispozicii. Pravo na pristup k informdcidm sa nevztahuje na
informacie, ktoré nie su k dispozicii, najmd na vytvaranie vykladovych stanovisk, rozborov,
analyz, referatov, odbornych stanovisk, politickych stanovisk, prognoz a vykladov pravnych
predpisov a na vytvaranie ndazorov. “

Podl'a § 3 ods.3 zékona o slobode informaécii: ,, Informdcie sa spristupniujii bez preukazania
pravneho alebo iného dovodu alebo zaujmu, pre ktory sa informdcia pozaduje.

Podl'a § 15 ods.1 zédkona o slobode informécii: ,, Ak povinna osoba, ku ktorej Ziadost smeruje,
nema pozadované informacie k dispozicii a ak ma vedomost o tom, kde mozno pozZadovanu
informaciu ziskat, postupi Ziadost do piatich dni odo dna dorucenia Ziadosti povinnej osobe,
ktora ma pozadované informacie k dispozicii, inak Ziadost odmietne rozhodnutim (§ 18).

Podl'a § 17 ods.1 zakona o slobode informacii: ,, Ziadost o spristupnenie informdcii povinnd
osoba vybavi bez zbytocného odkladu, najneskor do ésmich pracovnych dni odo dna podania
Ziadosti alebo odo dna odstranenia nedostatkov Ziadosti podla § 14 ods. 2 a 3 a do 15
pracovnych dni, ak sa spristupnuje informdcia nevidiacej osobe v pristupnej forme podla § 16
ods. 2 pism. a), ak tento zakon neustanovuje inak.

Podl’a § 18 ods.2 zékona o slobode informacii: ,, 4k povinna osoba Ziadosti nevyhovie hoci len

scasti, vyda o tom v zakonom stanovenej lehote pisomné rozhodnutie. Rozhodnutie nevydd v
pripade, ak Ziadost bola odlozend (§ 14 ods. 3). “

Podl'a § 19 ods.1 zdkona o slobode informaécii: ,,Proti rozhodnutiu povinnej osoby o
odmietnuti poZadovanej informdcie mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia



rozhodnutia alebo marneho uplynutia lehoty na rozhodnutie o Ziadosti podla § 17. Odvolanie
sa podava povinnej osobe, ktora rozhodnutie vydala alebo mala vydat.*

Zakon o slobode informacii v ust. § 3 ods.l1 zakona o slobode informacii, ktory je
hmotnopravnou upravou prava na pristup k informaciam vyslovne uvadza, ze kazdy ma
pravo na pristup k informaciam, ktoré maji povinné osoby k dispozicii, a zaroven vyslovne
uvadza, ze pravo na pristup k informécidm sa nevztahuje na informacie, ktoré nie su k
dispozicii, najmd na vytvaranie vykladovych stanovisk, rozborov, analyz, referatov,
odbornych stanovisk, politickych stanovisk, prognoéz a vykladov pravnych predpisov a na
vytvaranie nazorov. Zakon o slobode informacii upravuje zakonny postup pre ziskanie
informdcie do vlastnej dispozi¢nej sféry subjektu tak, aby mohla byt subjektom pre vlastnti
potrebu spracovana, pripadne d’alej rozSirovana. Zo zdkona o slobode informadcii povinnej
osobe nevyplyva povinnost’ a ani opravnenie vytvarat' informacie, ktoré v momente podania
ziadosti eSte neexistuju a ktoré povinna osoba nema vytvorené, spracované a v ich originalnej
podobe sa v jej dokumentacii nenachadzaju.

Ziadatel’ v $tvrtom odseku Ziadosti Ziada o informacie tykajuce sa kanalizaénej siete, ktora sa
ma nachadzat’ na pozemkoch v jeho vlastnictve registra C KN parc. ¢. 6303/1 a 6303/2
v katastralnom uzemi Vinohrady v Bratislave, evidovanych na liste vlastnictva ¢. 602 (pozn.:
pravdepodobne chybou v pisani je v ziadosti nespravne uvedeny pozemok parc. ¢. 6302/2,
evidovany na liste vlastnictva ¢. 4253, nachadzajuci sa v susedstve pozemkov ziadatel'a) a jej
vystavby. Povinnd osoba touto cestou uvadza, Ze v dostupnych archivnych materidloch
povinnej osoby sa nenachiadzaju ziadne dokumenty tykajuce sa povolenia, vystavby alebo
kolaudacie stavby kanalizacnej siete na pozemkoch registra C KN parc. ¢. 6303/1 a 6303/2
v katastralnom uzemi Vinohrady v Bratislave. Zaroven uvadzame, ze lehota ulozenia spisov
v archivoch povinnej osoby je ustanovena platnym Registratirnym poriadkom Miestneho
uradu mestskej Casti Bratislava-Nové Mesto, a to najviac 20 rokov. V zmysle ustanovenia §
103 zékona ¢. 50/1976 Zb. o tizemnom pladnovani a stavebnom poriadku v zneni neskorsich
predpisov (stavebny zékon) je vlastnik stavby povinny uchovavat’ dokumentaciu skuto¢ného
realizovania stavby po cely Cas jej uZivania. V pripade, ak povinnd osoba nedisponuje
pozadovanou informéciou a sucasne nema objektivhu vedomost o inej povinnej osobe,
u ktorej moZzno pozZadovanu informdciu ziskat’, je povinnd vydat’ rozhodnutie podla § 18
zakona o slobode informaécii.

Z obsahu Ziadosti v poslednom odseku vyplyva pokyn Ziadatela na podanie vysvetlenia
postupu vo veci obCianskopravnych otazok, vyplyvajucich z vlastnickych alebo inych prav
k pozemkom a stavbam. TunajSia povinna osoba v reZime zékona o slobode informacii
nevykondva hodnotiacu alebo Setriacu c¢innost, rovnako nevytvdra nové materialy,
vysvetlenia, vyklad pravnych predpisov €i vyjadrenia na zaklade pokynu Ziadatel'a a podla
nim stanovenych kritérii vo forme poloZzenych otazok v Ziadosti. Takato ¢innost by podla
nazoru povinnej osoby smerovala k vytvoreniu novej informacie. Ulohou povinnej osoby pri
vybavovani Ziadosti vreZime zakona o slobode informdcii je spristupnit’ uz jestvujlce
informacie.

Vzhl'adom na uvedené skutoCnosti je zrejmé, Ze povinna osoba nedisponuje jestvujicimi
informaciami vo forme vyjadrenia, resp. vysvetlenia k otdzkam ziadatela a takéto vyjadrenie
nie je mozné vytvorit v rezime zakona o slobode informacii s poukazom na uvedené
skutocnosti.



Povinnd osoba mé za to, ze st kumulativne splnené zékonné¢ podmienky podla § 15 ods.1
zékona o slobode informdcii na vydanie rozhodnutia podla § 18 ods.2 zakona o slobode
informacii.

Vzhl'adom na vyssie uvedené skutoc¢nosti bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je to uvedené vo
vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie

Podl'a § 19 ods. 1 zakona o slobode informéacii proti tomuto rozhodnutiu je mozné v lehote 15
dni odo dna dorucenia tohto rozhodnutia podat’ odvolanie. Odvolanie je potrebné podat
povinnej osobe cestou miestneho uradu mestskej Casti Bratislava-Nové Mesto, Junacka 1,
832 91 Bratislava.

Odvolacim organom je starosta mestskej ¢asti Bratislava-Nové Mesto.

Toto rozhodnutie je preskimatel'né sudom podla osobitného predpisu (§ 177 anasl.
Spravneho sudneho poriadku) po vyc€erpani vSetkych riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Barbora Marekova
prednostka miestneho tradu

Dorudi sa:
1.



Mestska cast Bratislava Nove Mesto,Junacka 1,832 91 Bratislava

Vec Odvolanie 18090/6215/2024/SU/VORE
1-66/2024

v x"Z

Dakujem,za Vase stanovisko k predmetnej veci,i ked s nim nesuhlasim a preto
podavam odvolanie.Z legislatino technickych dovodov Ste zamietli 0 moju ziadost.Kedze nemam
pristup k evidencii obyvatelstva a nie je v mojich moznostiach ziskat informacie,potrebne k rieseniu
existujucej situacie,/stavba neznamych vlastnikov na mojom pozemku/,pouzivana bez mojho
suhlasw/.Kedze sa domnievam,ze cast kanalizacnej pripojky/dalej Stavba,nie je mozne pouzivat bez
suhlasu vlastnika LV 602,poz.c. 6303/1 a 6303/2 obratil som sa na Vas urad zo ziadaostou o
informacie a a tiez 0 mozne riesenie v tomto pripade,ked vlastnici okolitych stavieb tuto Stavbu
pouzivaju ,ale nemaju zaujem riesit legislativne vztah ich stavby z vlastnikom pozemku.Vznika tiez
otazka,ako je mozne skolaudovat kanalizacne pripojky na stavbach,ked tieto sa nachadzaju na
dzudzich pozemkoch a vlastnik tychto pozemkov nebol sucastou konani.Tiez som vo svojej ziadosti
poziadal o riesenie situacie,ked na casti pozemku ¢.6303/1 sa nachadza nielen kanalizacna
sachta,ale I vozovka/cesta/,a poziadal som Vas o mozny sposob riesenia tejto situacie.Na dotaz Ste
mi nedali ziadne stanovisko/odpoved/.

Dakujem

Dna : Maj 08/2024



@éaj MIESTNY URAD BRATISLAVA-NOVE MESTO
. Junacka €. 1, 832 91 Bratislava 3

¢islo: 24076/6214/2024/STARJFOLA V Bratislave diia 29.05.2024

ROZHODNUTIE

Starosta mestskej ¢asti Bratislava-Nové Mesto, ako prisluSny odvolaci orgdn v konani o vybavovani
Ziadosti o spristupnenie informdacie podl'a § 19 ods.2 zdkona €. 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k
informdcidm a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (zdkon o slobode informdcii) v platnom zneni
(d’alej len ,,zdkon o slobode informdcii”), postupujic podla § 59 ods. 1 zdkona €. 71/1967 Zb. o
spravnom konan{ (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,sprdvny poriadok”) a
podla § 19 ods. 3 zdkona o slobode informécii, o podanom odvolani Ziadatel'a:

,, doru¢enom dia 09.05.2024 proti rozhodnutiu miestneho tdradu
mestskej Casti Bratislava-Nové Mesto, ako prvostupniového orgénu povinnej osoby rozhodnutie pod €.
18090/6215/2024/SU/VORE, 1-66/2024 zo diia 24.04.2024, podla ust. § 59 ods. 2 spravneho poriadku a
ustanovenia § 46 a § 47 spravneho poriadku takto

rozhodol:

Starosta mestskej Casti Bratislava-Nové Mesto podla § 59 ods. 2 spravneho poriadku odvolanie

7iadatela Igora Necesaneho, bytom Jaskovy rad ¢. 85, 831 01 Bratislava proti rozhodnutiu
prvostupiiového organu povinnej osoby ¢. 18090/6215/2024/SU/VORE, 1-66/2024 zo dna 24.04.2024

Zzamieta

a rozhodnutie prvostupiiového organu povinnej osoby 18090/6215/2024/SU/VORE, 1-66/2024 zo dia
24.04.2024, ktorym rozhodla o Ziadosti Ziadatel'a
dorucenej diia 02.05.2024

potvrdzuje.
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Odovodnenie:

Dia 22.04.2024 bola mestskej Casti Bratislava-Nové Mesto, ako povinnej osobe podl'a § 2 ods. I zdkona
o slobode informécii dorucend Ziadost' o spristupnenie informdicii podla § 14 zdkona o slobode
informdcif, v ktorej Ziadatel (d’alej len
»ziadatel‘), poZiadal o spristupnenie informaécii (cit.):

., Pozemky ¢.6303/1 a c.6302/2 v mojom vlastnictve, LV c. 602 neeviduju info.o casti kanalizacnej
pripojky,dalej stavby,ktora sa na pozemkoch nachadza. Dom,ktory na pozemkoch uzivam ma vlastny
kanalizacny vyvod, ktory patri k domu. Na pozemkoch sa vsak nachadza este jedna kanalizacna siet, ktora
pozostava z potrubia,prechadzajuceho celou dizkou pozemkov a kanalizacnou sachtouktora je
umiestnena na mojom pozemku. Tato kanalizacia zasahuje do mojich vlastnickych prav,obmedzuje
moznost vyuzivania pozemku,parkovacej plochy,sposobuje silny zapach a postupom casu zapach silnie,co
predpokladam,ze sposobuje skutocnost,ze k tejto sieti je pripojenych viac domov v mojom okoli. Takze
pozemky,ktore su v mojom vylucnom vlastnictve pouzivaju vlastnici okolitych domov,bez mojho suhlasu,
bez akohokolvek pravneho vztahu k tymto pozemkom,bez viastnickych prav k tymto pozemkom.

Kedze tato kanalizacna siet sa nachadza na mojom pozemku a nemam ziadnu dohodu z uzivatelmi,neviem
za akych okolnosti tato siet na pozemku vznikla,predpkladam,ze mojim pravom ako vlastnika pozemku, je
nakladat z touto stavbou podla mojho uvazenia. Oznamujem tuto skutocnost Vasmu uradu ze mojim
zamerom, je odstranit pristup splaskov z cudzich pozemkov do tejto siete,aby som zabranil pripadnym
skodam,kedze neviem,komu to mam oznamit,nemam data uzivatelov. Pripadny termin,datum realizacie
prerusenia siete, Vam oznamim.

Nesuhlasim,s pouzivanim mojich pozemkov,pre ucel tejto kanalizacnej siete a poziadam prislusne urady
a insitucie o odstranenie tejto casti kanalizacnej pripojky.

Dalej by som rad poziadal Vas urad,podla info zakona,o informacie ohladom cast kanalizacnej siete
nachadzajucej sa na mojich pozemkoch. Predpokladam, ze na realizaciu tejto stavby potreboval
zhotovitel suhlas majitela pozemkov c6303/1 a 6302/2 a kedze mam pochybnosti o tom,ze najaky viastnik
tychto pozemkov dal na vystavbu suhlas,ziadam informaciu na zaklade coho,bola tato kanalizacna siet
vybudovana.

Skutocnost, ze zhotovitet spomenutej casti kanalizacnej siete, ma nikdy neinformoval,nepoziadal o
upravenie pravneho vztahu medzi jeho stavbou a mojimi pozemkami,evokuje fakt nema zaujem pouzivat
tuto siet zakonnym sposobom a preto sa zakonnym sposobom obraciam na prislusne institucie,aby som
upravil existujuci stav do standartneho stavu.

Dalej by som rad poziadal o informaciu,ako postupovat v pripade,ked cast mojho pozemku siaha na
verejnu komunikaciu/cesta jaskovy radl/,ide o situaciu,kedy ja platim dan z pozemku a uziva hu niekto
iny,/neviem ,komu komunikacia patri,ako je mozne tento pravny vztah upravit. “

w

Prvostupriovy  orgdn  povinnej osoby vydal dia 24.04.2024 rozhodnutie pod ¢.
18090/6215/2024/SU/VORE, 1-66/2024, ktorym podla § 18 ods. 2 zdkona o slobode informadcii
nevyhovel podanej Ziadosti Ziadatel'a. Diia 09.05.2024 podal Ziadate v zdkonom stanovenej lehote
odvolanie.

Prvostupfiovy orgdn povinnej osoby postipil dia 17.05.2024 pisomnostou pod ¢&.
21296/6215/2024/SU/VORE zo diia 15.05.2024 podané odvolanie spolu s administrativnym spisom
odvolaciemu organu, o postipeni upovedomil Ziadatel’a. Prvostupiiovy orgdn povinnej osoby nerozhodol
o podanom odvolani podl'a § 57 ods. | spravneho poriadku, mal za to, Ze odvolanie je neddvodné, Ziadal
ho zamietnut’ a rozhodnutie potvrdit’.
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Podla § 2 ods. 1 zdkona o slobode informécii: ,,Osobami povinnymi podla tohto zdkona spristupriovat
informdcie (dalej len ,,povinné osoby ) sii Stdtne orgdny, obce, vysSie lizemné celky ako aj tie prdvnické
osoby a fyzické osoby, ktorym zdkon zveruje prdvomoc rozhodovat’ o prdvach a povinnostiach fyzickych
0s6b alebo prdvnickych oséb v oblasti verejnej sprdvy, a to iba v rozsahu tejto ich rozhodovacej
Cinnosti.”

Podla § 3 ods. 1 zdkona o slobode informécii: ,, KaZdy md prdvo na pristup k informdcidm, ktoré maji
povinné osoby k dispozicii. “

Podla § 3 ods.3 zdkona o slobode informdcif: ,, Informdcie sa spristupfiujii bez preukdzania prdvneho
alebo iného dovodu alebo zdujmu, pre ktory sa informdcia poZaduje.”

Podl'a § 15 ods. 1 zdkona o slobode informécii: ,, Ak povinnd osoba, ku ktorej Ziadost smeruje, nemd
poZadované informdcie k dispozicii a ak md vedomost o tom, kde moZno poZadovanii informdciu ziskat,
postipi Ziadost' do piatich dni odo dna dorucenia Ziadosti povinnej osobe, ktord md poZadované
informdcie k dispozicii, inak Ziadost odmietne rozhodnutim (§ 18).”

Podla § 17 ods. 1 zékona o slobode informécii: ,, Ziadost' o spristupnenie informdcii povinnd osoba
vybavi bez zbytocného odkladu, najneskér do 6smich pracovnych dni odo diia podania Ziadosti alebo
odo drna odstrdnenia nedostatkov Ziadosti podla 14 ods. 2 a 3 a do 15 pracovnych dni, ak sa
spristupriuje informdcia nevidiacej osobe v pristupnej forme podla 16 ods. 2 pism. a), ak tento zdkon
neustanovuje inak.

Podl'a 18 ods.2 zdkona o slobode informécif: ,,Ak povinnd osoba Ziadosti nevyhovie hoci len scasti, vydd

o tom v zdkonom stanovenej lehote pisomné rozhodnutie. Rozhodnutie nevydd v pripade, ak Ziadost' bola
odloZend (§ 14 ods. 3). ”

Podla § 19 ods. 1 zdkona o slobode informdcii: ,, Proti rozhodnutiu povinnej osoby o odmietnuti
poZadovanej informdcie moZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia alebo
mdrneho uplynutia lehoty na rozhodnutie o Ziadosti podla § 17. Odvolanie sa poddva povinnej osobe,
ktord rozhodnutie vydala alebo mala vydat.”

Podl'a § 19 ods.2 zdkona o slobode informécif: ,, O odvolani proti rozhodnutiu povinnej osoby rozhoduje
nadriadeny povinnej osoby, ktord vo veci rozhodla alebo mala rozhodniit. Ak ide o rozhodnutie
obecného uradu, o odvolani rozhoduje starosta obce (primdtor). Proti rozhodnutiu tstredného orgdnu
Stdtnej sprdvy moZno podat’ rozklad, o ktorom rozhoduje vediici istredného orgdnu stdtnej sprdvy.”

Podla § 19 ods.3 zdkona o slobode informdcii: ,,Odvolaci orgdn rozhodne o odvolani do 15 dni od
dorucenia odvolania povinnou osobou. Ak odvolaci orgdn v tejto lehote nerozhodne, predpokladd sa, Ze
vydal rozhodnutie, ktorym odvolanie zamietol a napadnuté rozhodnutie potvrdil; za deri dorucenia tohto
rozhodnutia sa povaZuje druhy deri po uplynuti lehoty na vydanie rozhodnutia.”

Podl'a § 59 ods. 1 sprdvneho poriadku: ,, Odvolaci orgdn preskiima napadnuté rozhodnutie v celom
rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrdnil.
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nie je zrejmé, €i tak urobili inf vlastnici je pre povinni osobu je podl'a rozsudku NajvysSieho spravneho
sidu Slovenskej republiky pod sp. zn. 6 Svk/2/2022 zo diia 24.05.2022 ,, vytvorenim novej informdcie,
kedy sa urcitd informdcia u povinnej osoby nachddza, avSak jej kvalifikovanym spracovanim vznikne
kvalitativne novd informdcia. Pokial’ by sa teda na zdklade Ziadosti zo strany povinnej osoby Ziadalo
nielen mechanické vyhladdvanie a zhromaZdovanie idajov, ktoré mala povinnd osoba k dispozicii, ale
vyZadovalo by sa aj ich tzv. kvalifikované spracovanie, pre ktoré by bol priznacny urcity vyssi stuper
intelektudlnej ndrocnosti potrebnej pri priprave odpovedi na Ziadost, jednalo by sa o vytvorenie novej
informdcie, ktorej spristupnenie moZno odmietnut’ 7 dévodu, Ze takiito informdciu nemd povinnd osoba
k dispozicit.

O.i. odvolatel' ako Ziadatel' Ziadal spristupnit’ informécie, ako postupovat’ v pripade, ked verejna
komunikacia /cesta Jaskovy rad/, zasahuje do pozemku v jeho vlastnictve. Spristupnenie informadcie,
tykajuice sa postupu majetkovoprdvneho vysporiadania mozno taktieZz podporne vyhodnotit' podla
rozsudku Najvy$sieho sprdvneho sidu Slovenskej republiky pod sp. zn. 6 Svk/2/2022 zo dia
24.05.2022 v zmysle ktorého ,,vytvorenim novej informdcie, treba rozumiet jednak situdciu, kedy
Ziadatel poZaduje od povinnej osoby vypracovanie rozborov, analyz, referdtov, poskytnutie odbornych
alebo politickych stanovisk, progndz, vykladov prdvnych predpisov, pripadne Ziada od povinnej osoby,
aby vyslovila urcity subjektivny ndzor na isti problematiku, pricom tieto informdcie nemd povinnd
osoba vébec vytvorené..“

Povinna osoba sice vykondva kompetenciu stavebného tdradu podla § 117 ods.1 zdkona €. 50/1976 Zb.
o Uzemnom pldnovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v znen{ neskorSich predpisov, ale ku diu
podania Ziadosti nedisponovala a ani v sifasnosti nedisponuje idajmi, ktoré poZadoval odvolatel’ ako
7iadatel’ prostrednictvom nim podanej Ziadosti. Ziadatel' poZadoval spristupnit’ odpovede na otizky na
zdklade nim stanovenych hodnotiacich kritérii. Odpoved’ na tieto otazky by vyZadovalo nepochybne
nielen mechanické vyhl'addvanie a zhromazd’ovanie ddajov, ktoré ma povinnd osoba k dispozicii ako
stavebny trad, ale vyZadovalo by sa aj ich tzv. kvalifikované spracovanie osobou disponujiicou
odbornym kvalifikaénym predpokladom podla § 117 ods.3 stavebného zakona, teda osobou, ktord je
odborne spdsobild vyhodnotit’, ktoré z pozadovanych dokumentov je moZné subsumovat’ pod kritéria
vyplyvajice zo Ziadosti odvolatela ako Ziadatel'a. Pre takéto spracovanie je teda nepochybne priznacny
vy$$i stuperi intelektudlnej ndro€nosti potrebnej pri priprave odpovedi na Ziadost' a preto by sa jednalo
o vytvorenie kvalitativne novej informécie. Zodpovedanie otdzok s poukazom na Ziadatelom stanovené
kritéria nie moZné uskuto¢nit’ beZnym mechanickym vyhl'addvanim a zhromazd'ovanim ddajov, nejedné
sa o beznd administrativnu ¢innost, ktord je moZné uskutoCnit’ bez vysSieho stupria vzdelania, resp.
odbornej spdsobilosti. V ¢ase podania Ziadosti povinnd osoba nedisponovala tdajmi, ktoré poZadoval
odvolatel’ ako Ziadatel' na v rozsahu nim stanovenych kritérii. Sti¢asne si odvolaci organ dovol'uje poudit’
Ziadatel'a, Ze Ziadost’” podand v reZime zdkona o slobode informécii nie je prostriedkom pre vykon
¢innosti stavebného dradu, ktorého ¢innost’ zabezpe€uji prave zamestnanci s odbornym kvalifikaénym
predpokladom podl'a § 117 ods.3 stavebného zékona.

Odvolaci organ povinnej osoby poukazuje tieZ podporne zhodne ako prvostupiiovy orgidn v odvolanim
napadnutom rozhodnuti na rozsudok NajvysSieho sidu SR ¢&. 4 SZso 31/2008 ,,Zdkon o slobode
informdcii neukladd povinnej osobe povinnost vytvdrat na zdklade Ziadosti Ziadatela informdcie, ktoré v
momente podania Ziadosti neexistujii a povinnd osoba nie je povinnd robit’ s informdciami, ktoré uz md k
dispozicii, operdcie, ktoré by viedli ku vzniku informdcit, ktoré boli sice poZadované Ziadatelom, avsak v
momente podania Ziadosti eSte neexistovali.”
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Ked'Zze povinnd osoba Ziadatelom poZadovanymi informéciami nedisponovala, bola povinnd
prostrednictvom prvostupiiového organu vydat’ rozhodnutie podla § 18 ods.2 zdkona o slobode
informdcii. K uvedenému odvolaci organ uvadza, Ze z ust. § 15 ods.1 zdkona o slobode informécii
upravuje postup povinnej osoby v pripade odmietnutia, resp. nevyhovenia Ziadosti, pri kumulativnom
splneni dvoch podmienok, t.j. ak nemd poZadované informicie a ak nemd vedomost’ o inej povinnej
osobe, ktord informéciou disponuje. Odvolaci orgdn ma za to, Ze vedomost'ou sa rozumie vedomost’ 0
objektivnej existencii poZadovanej informdcie, ktord mdZe spristupnit’ ind povinna osoba a o ktorej ma
povinnd osoba vedomost’ na zdklade vlastného vykonu ¢€i uZ samosprdvnej pdsobnosti, pripadne pri
prenesenom vykone 3tdtnej sprdvy. Odvolaci orgdn uvéddza, Ze prvostupiiovy orgdn povinnej osoby
nepostipil Ziadost’ Ziadatel'a inej povinnej osobe a preto s poukazom na ust. § 15 ods.1 zdkona o slobode
informécif spravne pristipil k vydaniu odvolanim napadnutého rozhodnutia za pouZitia ust. § 18 ods.2
zdkona o slobode informicili, resp. ust. § 46 a § 47 spravneho poriadku.

Vzhladom na vysSie uvedené skutocnosti bolo potrebné rozhodniit’ tak, ako je to uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia, t.j. odvolanie Ziadatel'a zamietnut’ a rozhodnutie prvostupiiového orgdnu povinnej
osoby potvrdit’.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolacieho organu o odvolani sa nemozno d’alej odvolat’.

Toto rozhodnutie je preskimatelné siidom podla osobitného predpisu (§ 177 a nasl. Spravneho sidneho
poriadku).

Mgr. Matds Cupka
starosta mestskej ¢asti
Bragislava-Nové Mesto

Doruéi sa:
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