
Dobrý deň. 
 
Podľa zákona č. 211/2000 Z. z. o slobodnom prístupe k informáciám a o zmene a 
doplnení niektorých zákonov v platnom znení  žiadam Miestny úrad Bratislava – 
Nové mesto, Junácka 1, 832 91 Bratislava, Referát dopravy, ako povinnú osobu o 
sprístupnenie informácie: 

 

Dovoľujem si Vás požiadať: 

1) o fotokópiu (scan) všetkých,  Referátom dopravy a iných povinných 
osôb, vydaných stanovísk a vyjadrení k projektu  "Stromová - Polyfunkčný objekt", 
projektant ATELIER 76, s.r.o., na parc. č. 5440/29, 5440/50, 5440/51 ...., k.u. 
Vinohrady. (projekt podaný na Magistrát Hl. mesta SR bratislavy - žiadosť  o záväzné 
stanovisko za 47 a 48 kalendárny týždeň 2023 - vybavuje Ing. Zsírosová) 

2)  o fotokópiu (scan) všetkých,  Referátom dopravy a iných povinných 
osôb, vydaných stanovísk a vyjadrení, z obdobia po dni 29.05.2019 do odoslania 
odpovede na túto infožiadosť,  ktorými disponujete k projektu  "Polyfunkčný 
dom Stromová ", projektant MOROCZ-TACOVSKY s.r.o. Ing. arch. Michal Tačovský, 
investor Universal Development, s.r.o., Bajkalská 9, 831 04 Bratislava,  na parc. č. 
5440/29, 5440/50, 5440/51 ...., k.u. Vinohrady. (projekt podaný na Magistrát Hl. 
mesta SR bratislavy - rok 2016 - vybavuje Ing. Zsírosová, na Stavebnom úrade Ing. 
arch. Pobočková) 

3) o fotokópiu (scan) všetkých,  Referátom dopravy a iných povinných 
osôb, vydaných stanovísk a vyjadrení k mojej, e mailom zaslanej, žiadosti zo dňa 
28.10.2024 adresovanej Ing. Drgoňovi.   Jedná sa žiadosť o zabezpečenie zákazu 
vjazdu vozidiel nad 2,0t dopravným značením na Vresovú ul., v zmysle záverov 
predloženého znaleckého posudku exploatačnej spôsobilolisti cestnej komunikácie 
vypracovaného Dr. Tesárom, ktorý pohyb vozidiel nad 2,0t  na predmetnej cestnej 
komunikácii vylúčil z bezpečnostného hľadiska možného požiarneho 
zaťaženia výbuchu plynu s prirovnaním rizika s fatalnymi následkami 8 mŕtvych pri 
výbuchu plynu na Mukačevskej ul. v Prešova dňa 06.12.2019.  Taktiež žiadam uviesť 
všetky kroky, ktoré povinný vo veci vykonal od podania žiadosti do odoslania 
odpovede na túto infožiadosť s vedomím možného ohrozenia životov obyvateľov 
Vresovej ul. a okolia. 

4) o fotokópiu (scan) všetkých,  Referátom dopravy, vydaných stanovísk a vyjadrení 
k  navrhovanej činnosti „Modernizácia a dostavba budov NÚDCH – Nemocnica 21. 
storočia“, ktorá sa bude realizovať v Bratislavskom kraji, v meste Bratislava, v okrese 
Bratislava III, v mestskej časti Bratislava – Nové Mesto, katastrálne územie 
Vinohrady, časť Kramáre, parcelné čísla plôch: 5440/2, 5440/4, 5440/111, 5440/47, 
5440/80, 5440/49, 5435/2, 5437/2, 5437/3, 5440/69, 5440/82, 5440/85, 5435/114, 
5435/112, 5435/113, 5435/115, 5435/97, 5435/1, 5440/2, 5441, 5442/301. Žiadam 
zaslať stanoviská a vyjadrenia, ak boli vydané, pre Správny súd v Bratislave vo veci 
podanej správnej žalobe sp.zn. 4S/86/2024 proti žalovanému Okresný úradu 
Bratislava, o preskúmanie zákonnosti rozhodnutia žalovaného č. OU-BA-OOP3-
2024/362599-003 zo dňa 16.04.2024 vydané v zisťovacom konaní – zmena 
navrhovanej činnosti „Modernizácia a dostavba budov NÚDCH – NEMOCNICA 21. 
STOROČIA“. 



Ako žiadateľ žiadam o sprístupnenie požadovanej informácie (§16 ods. 1 zákona) 
elektronickou poštou na emailovú adresu                         v zákonom 
stanovenej lehote. 

Podľa ustanovenia §21 zákona, náklady spojené s vyhotovením kópie a odoslaním 
informácie som ochotný uhradiť. 

Roman Klein 
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MESTSKÁ ČASŤ BRATISLAVA-NOVÉ MESTO 

MIESTNY ÚRAD BRATISLAVA-NOVÉ MESTO 

Junácka č. 1, 832 91 Bratislava 3 
Kancelária prednostky 

Roman Klein 

          
                   

Váš list číslo/zo dňa Naša značka Vybavuje//@ Bratislava 
22.01.2025 2464/2351/2025/RD/ONDS Onderčinová Soňa Ing. 

02/49253237/sona.ondercinova@banm.sk 

24.01.2025 

I-11/2025- sprístupnenie informácií v zmysle zákona č. 211/2000 Z.z. 

Dňa 22.01.2025 bola mestskej časti Bratislava-Nové Mesto, sídlom Junácka 1, 832 91 Bratislava, 

IČO: 00 603 317 (ďalej len „povinná osoba“) doručená žiadosť o poskytnutie informácií podľa zákona č. 

211/2000 Z.z. o slobodnom prístupe k informáciám a o zmene a doplnení niektorých zákonov (zákon 

o slobode informácií) (ďalej len „zákon o slobode informácií“) od  žiadateľa Roman Klein             
                  v ktorej je požiadané o sprístupnenie týchto informácií: 

1) o fotokópiu (scan) všetkých,  Referátom dopravy a iných povinných osôb, vydaných stanovísk a 
vyjadrení k projektu  "Stromová - Polyfunkčný objekt", projektant ATELIER 76, s.r.o., na parc. č. 
5440/29, 5440/50, 5440/51 ...., k.u. Vinohrady. (projekt podaný na Magistrát Hl. mesta SR bratislavy 
- žiadosť  o záväzné stanovisko za 47 a 48 kalendárny týždeň 2023 - vybavuje Ing. Zsírosová) 

2) o fotokópiu (scan) všetkých,  Referátom dopravy a iných povinných osôb, vydaných stanovísk a 
vyjadrení, z obdobia po dni 29.05.2019 do odoslania odpovede na túto infožiadosť,  ktorými 
disponujete k projektu  "Polyfunkčný dom Stromová ", projektant MOROCZ-TACOVSKY s.r.o. Ing. 
arch. Michal Tačovský, investor Universal Development, s.r.o., Bajkalská 9, 831 04 Bratislava,  na 
parc. č. 5440/29, 5440/50, 5440/51 ...., k.u. Vinohrady. (projekt podaný na Magistrát Hl. mesta SR 
bratislavy - rok 2016 - vybavuje Ing. Zsírosová, na Stavebnom úrade Ing. arch. Pobočková) 

3)  o fotokópiu (scan) všetkých,  Referátom dopravy a iných povinných osôb, vydaných stanovísk a 
vyjadrení k mojej, e mailom zaslanej, žiadosti zo dňa 28.10.2024 adresovanej Ing. Drgoňovi.   Jedná 
sa žiadosť o zabezpečenie zákazu vjazdu vozidiel nad 2,0t dopravným značením na Vresovú ul., v 
zmysle záverov predloženého znaleckého posudku exploatačnej spôsobilolisti cestnej komunikácie 
vypracovaného Dr. Tesárom, ktorý pohyb vozidiel nad 2,0t  na predmetnej cestnej komunikácii 
vylúčil z bezpečnostného hľadiska možného požiarneho zaťaženia výbuchu plynu s prirovnaním rizika 
s fatalnymi následkami 8 mŕtvych pri výbuchu plynu na Mukačevskej ul. v Prešova dňa 
06.12.2019.  Taktiež žiadam uviesť všetky kroky, ktoré povinný vo veci vykonal od podania žiadosti 
do odoslania odpovede na túto infožiadosť s vedomím možného ohrozenia životov obyvateľov 
Vresovej ul. a okolia. 

o fotokópiu (scan) všetkých,  Referátom dopravy, vydaných stanovísk a vyjadrení k  navrhovanej činnosti 
„Modernizácia a dostavba budov NÚDCH – Nemocnica 21. storočia“, ktorá sa bude realizovať v 
Bratislavskom kraji, v meste Bratislava, v okrese Bratislava III, v mestskej časti Bratislava – Nové Mesto, 

mailto:podatelna@banm.sk
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katastrálne územie Vinohrady, časť Kramáre, parcelné čísla plôch: 5440/2, 5440/4, 5440/111, 5440/47, 

5440/80, 5440/49, 5435/2, 5437/2, 5437/3, 5440/69, 5440/82, 5440/85, 5435/114, 5435/112, 5435/113, 

5435/115, 5435/97, 5435/1, 5440/2, 5441, 5442/301. Žiadam zaslať stanoviská a vyjadrenia, ak boli 

vydané, pre Správny súd v Bratislave vo veci podanej správnej žalobe sp.zn. 4S/86/2024 proti 

žalovanému Okresný úradu Bratislava, o preskúmanie zákonnosti rozhodnutia žalovaného č. OU-BA-

OOP3-2024/362599-003 zo dňa 16.04.2024 vydané v zisťovacom konaní – zmena navrhovanej činnosti 

„Modernizácia a dostavba budov NÚDCH – NEMOCNICA 21. STOROČIA“.(ďalej len žiadosť) 

Na základe žiadosti v súlade s ustanovením § 2 ods.1 v spojení s §16 zákona o slobode informácii 

povinná osoba v zákonnej lehote sprístupňuje nasledovné informácie: 

K bodu 2: 

Dokumenty, ktorými povinná osoba disponuje, k projektu "Polyfunkčný dom Stromová ", 

projektant MOROCZ-TACOVSKY s.r.o. Ing. arch. Michal Tačovský, investor Universal 

Development, s.r.o., Bajkalská 9, 831 04 Bratislava na parc. č. 5440/29, 5440/50, 5440/51 ...., k.u. 

Vinohrady: 

a) Výzva na doplnenie podkladov č. 35503/8537/2023/DOP/FILJ zo dňa 27.09.2023-potrebných pre 

vydanie záväzného stanoviska k dopravnému napojeniu  pre stavbu „Polyfunkčný dom Stromová, 

Bratislava“- príloha č. 1 

b) Stanovisko správcu pozemných komunikácii č. 42894/8790/2023/DOP/HLID zo dňa 16.11.2023 

k dopravnému napojeniu pre stavbu „Polyfunkčný dom Stromová ,Bratislava“- príloha č.2 

c) Záväzné stanovisko cestného správneho orgánu č. 43973/8537/2023/DOP/FILJ zo dňa 7.12.2023 

k dopravnému napojeniu pre stavbu „Polyfunkčný dom Stromová, Bratislava“- príloha č. 3 

K bodu 3: 

Vyjadrenie k e-mailom doručenej žiadosti zo dňa 28.10.2024 ohľadom umiestnenia dopravného 

značenia – zákaz vjazdu vozidiel nad 2,0 t na Vresovú ulicu – príloha č. 4. 

 Kroky, ktoré boli podniknuté vo veci umiestnenia dopravného značenia – zákaz vjazdu 

vozidiel nad 2,0 t na Vresovú ulicu: 

1. Dňa 09.01.2025 bol kontaktovaný príslušný referent ohľadom vypracovania projektu 

organizácie dopravy- zákaz vjazdu nákladným vozidlám nad 3,5 t na Vresovú ulicu. 

2. Príslušný referent dňa 24.01.2025 vypracoval projekt organizácie dopravy – zákaz vjazdu 

nákladným vozidlám nad 3,5 t na Vresovú ulicu. 

Povinná osoba sprístupňuje požadované informácie spôsobom navrhnutým žiadateľom a to 
prostredníctvom e-mailu na adresu:                         

Ing. Barbora Mareková 
prednostka miestneho úradu 

prílohy: 

mailto:podatelna@banm.sk
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príloha č. 1 - výzva na doplnenie podania č. 35503/8537/2025 zo dňa 27.09.2024. 

príloha č. 2 -  stanovisko správcu pozemných komunikácii č. 42894/8790/2023/DOP/HLID 

príloha č. 3 - záväzné stanovisko cestného správneho orgánu  č. 43973/8537/2023/DOP /FILJ 

príloha č. 4. – e-mail ohľadom umiestnenia dopravného značenia-zákaz vjazdu vozidiel nad 2,0t na 

Vresovú ulicu.  
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MESTSKÁ ČASŤ BRATISLAVA-NOVÉ MESTO
MIESTNY ÚRAD BRATISLAVA-NOVÉ MESTO

Oddelenie územného plánovania, životného prostredia a dopravy
Junácka 3216/1, 832  91  Bratislava - mestská časť Nové Mesto____________________________________________________________________________________

• •
Development Solutions s.r.o.
Trnavská cesta 0/74A
821  02  Bratislava
Slovenská republika

• •

Váš list číslo/zo dňa

01.12.2023

Naše číslo
43973/8537/2023/DOP/FILJ

Vybavuje/linka
Filípková Jana/02/49253715

Bratislava - mestská
časť Nové Mesto

07. 12. 2023

Vec
Odpoveď - Žiadosť o záväzné stanovisko k dopravnému napojeniu - Polyfunkčný dom Stromová, Bratislava

Investor: Universal Development, s.r.o., Bajkalská 9, 831 04 Bratislava

Názov a miesto stavby: "Polyfunkčný dom Stromová", Stromová ulica, Bratislava-Nové Mesto, pozemok reg. "C"
KN, parc. č. 5440/29, 5440/50, 5440/51, 5440/68, 5440/72, k. ú. Vinohrady

Žiadosť doručená dňa: 01.12.2023

Typ konania podľa stavebného zákona: územné konanie

Zodpovedný projektant: Ing. arch. Michal Tačovský

Dátum spracovania dokumentácie: december 2017, revízia 7 (10/2022)

Mestská časť Bratislava-Nové Mesto ako príslušný cestný správny orgán podľa § 3 ods. (2) zákona č. 135/1961 Zb.
o pozemných komunikáciách (cestný zákon) v znení neskorších predpisov, podľa § 1a ods. (2) zákona č. 377/1990
Zb. o hlavnom meste Slovenskej republiky Bratislave v znení neskorších predpisov, podľa § 3b ods. (3) cestného
zákona v znení neskorších predpisov a v súlade so Štatútom hlavného mesta SR Bratislavy čl. 74 d)

S Ú H L A S Í

so zriadením vjazdu z miestnej cesty III. triedy Vresová ulica v Bratislave na susednú nehnuteľnosť pre stavbu:
"Polyfunkčný dom Stromová", Stromová ulica, Bratislava-Nové Mesto, pozemok reg. "C" KN, parc. č. 5440/29,
5440/50, 5440/51, 5440/68, 5440/72, k. ú. Vinohrady v zmysle predloženej projektovej dokumentácie

za dodržania týchto podmienok:

- navrhovaný vjazd (technické riešenie) nesmie ohroziť dotknutú miestnu cestu III. triedy Vresová ulica, bezpečnosť
a plynulosť cestnej premávky na nej,

____________________________________________________________________________________
Telefón
+421249253512

E-mail
podatelna@banm.sk

Internet
www.banm.sk

IČO
00603317



- napojenie navrhovaného objektu na verejnú cestu žiadame zrealizovať v zmysle platných technických noriem tak,
aby bol umožnený bezpečný a plynulý vjazd vozidiel a zabezpečený dostatočný rozhľad,

- investor je povinný vykonať opatrenia na zabránenie vytekania dažďových vôd z jeho pozemku a spevnených
plôch na verejnú cestu,

- v prípade rozkopávky alebo obmedzenia cestnej premávky stavebnými prácami požadujeme predložiť určený POD
s uvedením termínu realizácie prác - dopravného obmedzenia s tel. kontaktom na zodpovednú osobu za dočasné
dopravné značenie a dopravné zariadenia a zároveň požiadať príslušný cestný správny orgán o vydanie povolenia
na zvláštne užívanie miestnej cesty,

- v blízkosti drevín na hranici stavebného pásma stavebné práce vykonávať v zmysle STN 83 7010 Ochrana prírody,
ošetrovanie, udržiavanie a ochrana stromovej vegetácie,

- v prípade znečistenia komunikácie vozidlami stavby požadujeme zabezpečiť jej vyčistenie a údržbu,

- vlastník vjazdu bude zodpovedať za technický stav po celú dobu užívania a potrebné udržiavacie práce zabezpečí
vždy na svoje náklady.

Mgr. Matúš Čupka
starosta mestskej časti

v z. podľa poverenia č. 72/2023 zo dňa 20.02.2023
Mgr. Martin Vlačiky, Ph.D.,

zástupca starostu mestskej časti

Informatívna poznámka - tento dokument bol vytvorený elektronicky
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MESTSKÁ ČASŤ BRATISLAVA - NOVÉ MESTO
Juná ckaČ. 1, 832 91 Bratislava 3

PodI‘a rozdel‘ovníka

Vá šlist č íslo/zo dňa Naša znač ka Vybavuje/!® Bratislava25.09.2017 2799/2019a98/2018, Ing.arch.A.Poboč ková I 0249253151 21.02.20195190/201 7JUKSP1POBA-67 Predl. anna.pobockova®banm.sk
Lehoty-3

Vec ‚

Predlženie lehoty na doplnenie podania
Stavba “Polyfunkč ný dom Stromová ,Bratislava“
Lokalita: Kramá re,katastrá lneú zemieVinohrady v Bratislave

Dňa 13.04.2017 Universal Development s.r.o., IČO: 50220641so sídlom Bajkalská 9,83104 Bratislava, ktorú na zá kladeplnej moci zastupuje Development Solutions s.r.o., ICO:44193343 so sídlom Trnavská cesta 74A, 821 02 Bratislava (d‘alej len ako “Navrhovatel“), podalná vrh na rozhodnutie o umiestnení stavby s ná zvom “Polyfunkč ný dom Stromová , Bratislavav lokalite Kramá re, katastrá lne ú zemie Vinohrady v Bratislave. K žiadosti priložil situá ciuuniiestnenia stavby, dokurnentá ciu pre ú zemné rozhodnutie, ktorú vyhotovil v apríli 2017autorizovaný architekt Ing. arch. Michal Tač ovský, reg.č . I 922AA, plnú moc na zastupovanie,doklady o vlastníctve a doklady o prerokovaní stavby s niektorými orgá nmi verejnej sprá vya sprá vcamisietí.
Mestská č ast‘ Bratislava - Nové Mesto, ako stavebný ú rad príslušný podl‘a 117 ods. 1zá konaČ. 50/1976 Zb. o ú zemnom plá novanía stavebnom poriadku v znení neskorších predpisov(d‘atej len “stavebný zá kon“)vzhl‘adorn k tornu, že predložené podklady nepostač ovali na riadnea spol‘ahlivé posú denie ná vrhuz hl‘adiska zá ujmovsledovaných v sprá vnomkonaní podl‘a 35ods. 3 stavebné ho zá konavyzvala Navrhovatel‘a na doplnenie ná vrhu a rozhodnutím zo dňa25.05.20 17 pod č . 5190/2017/UKSP/POBA-PK-67 konanie prerušila a urč ila lehotu na jehodoplnenie do 3 1.09.2017.

‚Dňa 25.09.20 17 Navrhovatel‘ ná vrhpodl‘a výzvy č iastoč nedoplnil a požiadal o predlženielehoty najeho ú plnédoplnenie.
Stavebný ú rad na zá klade zdóvodnenia žiadosti navrhovatel‘a listom pod ‚ Č.5190/2017/UKSP/POBA-67PredI. Lehoty-l zo dňa 16.11.2017 lehotu na doplnenie ná vrhupredlžildo 30.03.2018.
Dňa 29.03.2018 Navrhovatel‘ ná vrh podl‘a výzvy opät‘ č iastoč ne doplnil apozmenila požiadal o predlženie lehoty na jeho ú plné doplnenie.
Stavebný ú rad na zá kladezdóvodnenia žiadosti Navrhovatel‘a listorn pod č . 98/2018 a5190/2017/UKSP/POBA-67Predl.Lehoty-2 zo dňa 12.07.2018 lehotu na doplnenie ná vrhupredlžildo 30.10.2018.
Dňa 05.11.2018 bola stavebné mu ú radu doruč ená žiadost‘ Navrhovatel‘a odoslaná poštoudňa 30.10.2018 navrhovatel‘ ná vrhpodl‘a výzvy opät‘ č iastoč ne doplnil a požiadal o predlženielehoty na jeho ú plnédoplnenie.
Stavebný ú radna zá kladezdóvodnenia žiadosti Navrhovatel‘a týmto

predlžuje lehotu na doplnenie ná vrhudo 31.05.2019
Konanie zostá vaprerušené . Pokial‘ je konanie prerušené , lehoty podl‘a 29 ods. 5 zá k. Č.71/l 967 Zb. o sprá vnomkonaní v znení neskorších predpisov neplynú

Doruč uje Sa:
Universal Development s.r.o.,
Na adresu Development Solutions s.r.o., Trnavská cesta 7‘
‘/fax Bankové spoj enie Číslo
02 / 49253 111 Prima banka Slovensko, a. s. SKO8 5600 0000 0018 0034 7007 603317
02/45529459

e-mail: hpnoi@banm.sk
2020887385www hrnim k

Kusý
casti

Pondelok 8 - 12,00 13- 17,00
Streda 8- 12,00 13 -17,30



MESTSKÁ ČASt BRATISLAVA-NOVE MESTO
Juná ckaul. č . L 83291 Bratislava 3

Č. 2779/2019. 98/2018 a 5190/201 7/UKSP/POBA—4 1 Bratislava 28.11.2019

ROZHODNUTIE

Mestská č ast‘ Bratislava - Nové Mesto. ako stavebný ú rad príslušný podl‘a 117 ods. I
zá konač . 50/1976 Zb. o ú zemnorn plá novanía stavebnom poriadku v znení neskorších predpisov
(ďalej len ‘stavebný zá kon“)podl‘a 35 ods. 3 stavebné hozá kona

zastavuje

ú zernné konanie na umiestnenie stavby s ná zvom

“PoIyfunkč n dom Stromová “
podľa ná vrhuUniversal Development s.r.o.. IČO: 5022064 Iso sídlom Bajkalská 9. 83104

Bratislava.

Od óvod nen je:

Dňa 13.04.2017 Universal Development s.r.o., IČO: 50220641 so sídlom Bajkalská 9.
83 104 Bratislava. ktorú na zá kladeplnomocenstva vo veci zastupuje Deelopment Solutions
s.r.o.. ICO: 44193343 so sídlom Trnavská cesta 74A. 82102 Bratislava (ďalej len ako
“Navrhovatel“), podal ná vrh na rozhodnutie o umiestnení stavby s ná zvom „PolyfunkČn‘‘ dum
Stromová Bratislava“ ( ďalej len ako „Stavba) na pozernkoch parc. č : 5440/29.5051.68.72 a
5750/3.28,4979 katastrá lne ú zemie Vinohrady v Bratislave. K žiadosti priložil 2x situá ciu
umiestnenia stavby.2x dokumentá ciu pre ú zemné rozhodnutie. ktorú vyhotovil v apríli 20 I 7
autorizovan architekt SKA Ing. arch. Michal Tač ovský. reg.č . 1922AA. plná moc na
zastupovanie. doklady o vlastníctve a doklady o prerokovaní stavby s niektorými orgá nmiverejnej
sprá vya sprá vcamisjetí. Dňom podania bob zač até ú zemné konanie.

Stavebný ú rad podanie preskú mal a zistil. že predložené podklady nepostač ujú na riadne
a spoľahlivé posú denie ná vrhuz hl‘adiska zá ujniovsledovaných v sprá vnomkonaní podľa 35
ods. 3 stavebné hozá kona.
Stavebný ú rad písomne vyzval Navrhovatel‘a aby v lehote do 31 .09.201 7 predložen ná vrhdoplnil
0:

I sá h/asvlastníka poeinku a areá lovejkomu;iiká cie na poemku parc. Č. 5440 80 s napojením
sa na korni miká cii/ a užívaním kom uniká ciep,e preja:l,

2.sá h/asrcá ‘cukomuniká cie parc. Č. 22409 s napojením sa na konzuniká chí a sá hlasvlastníka
komuniká cieso stavebnou ú pravou komuniká cie,

3.s zdilas vlastníka po:emkn a sprá vcu komuniká cie parc. Č. 5 59 49, 9. a 21648 4, 2164 3 a
reg. E parc. Č. 5550 s umiestnením inžinierskvch sietí,

4. :á vä:néstanovisko Hl. rn. SR Bratislavy Prirnaciá lnená mJ, 814 99 Bratislava,
Ss íanovisko MC B1 Vové Mesto k investiČné rnzi :á merzi.(TU odJ UPaZP).
6. :á vd:néstanovisko Regioná lnehoú radu verejné ho dravotníctva Bratislava. Ružinovská 8.

829 09 Bratislava,
viJad;‘enie Dopravné hoú raduSR, Letisko M. R. Sfejá nika. Bratislava.

8 tanovisko k :á sobovaniuvodou od Bratislavskej vodá renskejspoloČnosíi. a Prešovská 48.
826 46 Bratislava.

9. stanovisko k :á sobovaniuenergiou od Zá pac/oslovenskejdisíribuČne/. as.. Cu/enova 6. 8 / 64
Bratislava, a/cha mé hodivtrihú toraenergie



10. stanovisko k zé sohovaniu plynom Slovenské ho p/yncrenské ho priemyshi — distribé cia, as.

Mlynské nivy 4-J/l. 82511 Bratislava,
11. ‘)Jadrenie Ministerstva vné tra SR, Sekcia ITB, odbor teleko;minikccií. Pribinova 2.

predložené dokzimenté ciudoplnil o :
1. ú dqj o ce/kovej ú žitkovejplochepolyfiinkč né hodomu.
2. ú djo ce/kovej ohytnejp/oche polyfínkč né hodomu.
3. kategorizciu :drojov :neč istenia ovzdušia,
a uhradil sprá vnypop/atok podľa predpiszi v prílohe. — ‚

a zá roveň rozhodnutím Č. 98/2018 a 5190/2O17ĺUKSP/POBA-67 zo dna 2.05.2O17 spravne
konanie prerušil.

Dňa 25.09.2017 Navrhovatel‘ ná vrhč iastoČne podl‘a výzvy doplnil 0:

6. :dväzné stanovisko Regioná lnehoú radu verejné ho:dravotníctva Bratislava
7. vJaclrenie Dopravné hoú raduSR, Letisko M R. Siefnika, Bratislava.
8 /anovisko k zcÝsobovaniu vodou od Bratislavskej voddrenskej spoloč nosti. a. 5..

9 íanovisko k :ú sobovaniu energiou od Zcpadoslovenskej distribzíč nej. as ‚

10 tanovisko k :dsobovaniu plynom Slovenské hoplynú renské hopriemyslu — distribucia, as.
11. v)Jadrenie Ministerstva vnú tra SR, Sekcia ITB. odbor telekomuniká cií
a u/vadil .sprcÝvny pop/atok 100 eur.

Stavebný ú rad na zá klade zdóvodnenia žiadosti Navrhovatel‘a listom pod ‚ Č.
5190/2017/UKSP/POBA-67 Predl. Lehoty-l zo dňa 16.11.2017 lehotu na doplnenie ná vrhupredlžil
do 30.03.2018

Dňa 29.03.20 18 navrhovatel‘ ná vrhpodl‘a výzvy opät‘ Čiastoč ne doplnil 0:

4. z6vä:né stanovisko Hl. ni. SR Bratislava k inveslič nej č innosti
a č iastoč nená vrhpozmenil a požiadal o predlženie lehoty na jeho ú plnédoplnenie.

Stavebný ú rad na zá klade zdóvodnenia žiadosti navrhovatel‘a listom pod Č. 98/2018 a
5190/2017/UKSP/POBA-67 Predl. Lehoty-2 zo dňa 12.07.2018 lehotu na doplnenie ná vrhupredlžil
do 30.10.2018.

Dňa 05.11.2018 bob stavebné muú radu doruč ené č iastoč nédoplnenie ná vrhu0:

3. :mluvu o hudú cej :mlzive na zriadenie vecné hobremena
a Navrhovatel‘ zá roveňpožiadal o predlženie lehoty na jeho ú plné doplnenie.

Stavebný ú rad na zá klade zdóvodnenia žiadosti Navrhovateľa listom pod Č. 2799/2019.
98/2018 a 5l90/2017/UKSP/POBA-67 Predl.Lehoty-3 zo dňa 21.02.2019 lehotu na doplnenie
ná vrhupredlžil do 3 1.05.2019.

Dňa 21.05.2019 bola stavebné mu ú radu doruč ená žiadost‘ Navrhovatel‘a s požiadavkou
o d‘alšie predlženie lehoty na ú plné doplnenie ná vrhudo 31.12.2019 a to z dóvodu zaobstará vania
chýbajú cich stanovísk dotknutých orgá nova to sú hlasné zá väznéstanovisko na zriadenie vjazdu
s komuniká ciena pozemku parc.Č. 22409 katastrá lneú zemie Vinohrady a stanoviska Mestskej č asti
k investič né muzá meru.

Stavebný ú rad žiadosti Navrhovatel‘a o ďalšie predÍženie lehoty nevyhovel a rozhodol
ú zemné konanie zastavit‘ z nasledovných dóvodov:

Stavebný ú rad pri posudzovaní ná vrhu na umiestnenie stavby podl‘a predloženej
dokurnentá ciev kontexte s nedostatkami podania zistil. že ná vrhna umiestnenie Stavby podl‘a
predloženej dokurnentá ciestá lenesplňuje nasledovné zá konné ustanovenia:

Podľa ust. 7 vyhl. č . 532v 2002 Z.:., ktorou sa usianovujú podrobnosti o všeobecmch
ieclinickcli požiadavkcÝch na výstavbu a O všeobecmch technickc/i požiadavká ch nu stavby
užívané osobami s obmed:enoii schopnosůu pohybu cí orientá cieods. 1) Stavba podlľa druhu a
ú č elu musí mať kapacitne vyhovujú ce pripojenie na po:einné komzinikú cie. prípadne na ú č elové
komunikccie. ods. 2) Pripojenie stavby na po:emné komunikú cie musí svojimi ro:inermi.
LThotovenínl ci spösobom pr/pojenia vyhovovat‘ požiadavkú in bezpeč né ho užívali/di stavby a
bezpeč né hoa plynulé hoprevú dzkovania na pril‘ah/ých po:emmch komunikú cidÝch. Podľa d/rubu O

ú č elu stavby musí pripojenie splňať aj požiadavkv na d/opravnu obsluhu, parkovanie a prístup a
použit ie požiarnej techniky, ods. 3) Stavba, czk to vyžaduje jej ú č el, musí mat‘ :abe:peč emprístzip
vo:idiel nu zÝsohovanie a priestor na stú íie vo:idie/ pri nak/adaní O vykladanf. ods. 4) Prístupové
desty k siavhe miisia byť zhotovené do zač atia užívania stavby.



Podl‘a ust. 3 zá konač . 115/1961 Zb. o pozemnýeh komuniká ciá ch:ods. 1) Q pripá janí
pozemnýeh komun/kde/í. zriad‘ovaní ijazdov z cesty a/ebo miestnej komuniká cie na susedné
nehnuteľnosti, o ú pravá chalebo zrušení pr/pojen/a pozemných komun/kde/í a vjazdov z cesty alebo
ni iestnej komun/kde/e na susedné nehnute lost/ razhodzje s ohľcidom na ochranu dotkn ulej
pozemnej komun/kde/e a na bezpeč nosťpremch‘kyna nej príslušný cestný sprá vnyorgá n.ods. (2) Je
zaká zanézr/ad‘ovať jazdy a výjazdy z diaľnie na susedné nehnuteľnosti alebo pripc/at‘ na diaľniee
ú č elovékomuniká eies výnimkou ú č elovýchkomunikdcii ktoiýnii sú na diaľnice pripojené objekty a
zariadenia pre sprá vua ú držbu diali/e cileho objekty a zariadenia umiestnené na odpoč ívacllá eh.
ods. 3) Ak konanie podľa odseku J szh‘isí s umiestnením stavby aleho využitím ú zemia, o ktorom
rozhodije stavebný ú rad v ú zemnom konaní, je konanie podľa odseku J sú č ast‘ou uízemné ho
konania. Cestný sprá vnyorgá nmá v ú zemnom konaní postcn‘en/e dotknuté ho orgá nu,)ktoiý V

konaní uplatňuje svoju pósobnost‘ pri ochrane pozemnej komun/kde/e zá väznýmstanov/skom. 2ah)
Na vydan/e zá väzné hostanoviska sa nevzťahujú všeobecné predp/sy o .sprá vnomkonaní. ods. 4)
Cestný sprá vny orgá npr/ povolení podľa odseku J rozhodze na zá klade stanoviska sprá vcu
poze;nnej komun/kde/e a zá väzné hostanoviska dopravné ho /nšpektorá tuvydané ho v rozsahu jeho
pósohnost/ podľa osobitných predpisov.

Stavebný ú rad d‘alej posú dil ná vrhNavrhovatel‘a na opätovné — už štvrté predÍženie lehoty
na doplnenie podania a zistil. že Navrhovatel‘ovi predlžil lehotu na doplnenie ná vrhuuž tri krá ta od
podania ná vrhudňa 13.04.2017 po 31.05.2019 uplynula dvojroč ná lehota. Stavebný ú rad dospel
k zá veru, že dvoj roč ná lehota by mala postač ovat‘ k tornu. aby Navrhovatel‘ ná vrh prerokoval
s dotknutými orgá nmiaj ú č astníkrnikonania.

Navrhovatel‘ doposial‘ nedisponuje sú hlasorn vlastníka na užívanie susediacich pozemkov
na výjazd zo Stavby a ani nedisponuje sú hlasorn sprá vcususediacej komuniká eiena obojsmerný
prejazd k navrhovanej Stavbe. Na zá klade uvedené ho stavebný ú rad dospel k ná zoru, že
Navrhovatel‘ nedoplnil ná vrh na vydanie rozhodnutia na urniestnenie stavby požadovaným
spósobom v urč enej lehote.

Stavebný ú rad z uvedených dóvodov. rozhodol tak. ako je to uvedené vo výroku tohto
rozhodnutia.

Pouč enie
Proti rozhodnutiu o zastavení konania podľa odseku 1 písm. j) sprá vnehoporiadku možno

podat‘ odvolanie do 15 dní odo dňa jeho ozná meniana Mestskú č ast‘ Bratislava- Nové Mesto,
Junaeka L 83291 Bratislava, prič orn odvolacím orgá nornje Okresný ú rad Bratislava (podl‘a 54
spravneho poriadku). Toto rozhodnutie je preskú mateľné sú dom po vyč erpaní riadnvch opravných
prostriedkov.

Rudolf Kusý
)sta mestskej č asti

- Nové Mesto

Doruč uje Sa:
Universal Development s.r.o.. Bajkalská 9. 831 04 Bratislava
Na adresu Developrnent Solutions s.r.o.. Trnavská cesta 74A. 821 02 Bratislava
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OKRľSNÝ ÚRAJ) BRATISLAVA
odbor výstavby a bytovej politiky

1 omá šikovú46. $32 05 Bra(ishtva 3

Č. (.)I J-BA0VlW2-2020044624/ZAD Bratislava, 28.022020

í)
Tol ľ hodnut o I 4udk ‘

i!3flf ‘.‘

i: 1 o . .
ROZHOI)NUTIE )

( )kresný iliad Bratislava, odbor výstavby a hytovej politiky, ako 1)rísIušnÝ odvolací orgá n podľa
ustanovenia 4 pístu. hl zá konaČ.. 608!2003 Z. Z. O štůtl)L3 sprá vepre á zeiitnČ plá novanie,stavebn poriadok
a h‘vanie a o znwnc a doplitcní zá konač . 50/l 976 lb. o ú icmnoni plá novanía stavehnoni poriadku (stavebny
zá kon)v zncni ncskorícli prcdpiso\ ‚ v metu zá konač . 345/2012 Z. Z. ü iiicktorých opatreniach v mieslnej Štá tnej
spľá vea O zmene a doplnen Í ttektor ch zú konov a zá konač . I 8W2() J 3 Z. Z. O Organizá ciimicstnej šlá lncjsprá vy
a o ‚mcne a doplnuni niektorých zá konov,ako aj podl‘a ustanovcnia 11 8 slavebné ho zá konaíi ustanovenia 58
zá kona č . 7111967 lb. O sprá ‘noni konaní (sprá ny poriadok) v mnení tcskorších predpisov, rozliodujú c
o odvolaní spoloč nosti liuiversal 1)e‘eloprnent, s.r.o.. So ídloni Bajkalská 9, 831 04 l3raiislava. iaaú pcnej
spol č nosl w Dcvelopmcnt Soln1ion. Sľ.O. SO sídlom lrna‘ská cesta 74A. 82 I 02 Bratislava, proti rozhodnul iu
Mlskcj č asti Bral islava Nové Mesto, ako vecne a niiestne piislušité ho stak ebné ho ú radu \ uinvslc 117
stavebné hozá kona,Č. 2779ĺ2019,98‘2018 a 5190/2017/(1KSP/POB,l-41 w dňa 28.11.2019. pm.lla iís(anovenia ‘

59 odiv 3 oko aj poclli w‘fanovc‘í,j ‘16 a 47 .praviwho porzaclku. ako aj príslušných ustanovení stavebné ho
zá kot ta

ruší

odvolan íin ú č astníka konania spoloč nost i Uiuiversal i)evclopnueiit, s.r.o.. so sídlom Bajkalská 9. 83 I 04
Bratislava. iaslupencj spoloč nost‘on [)evclopment Soluiions .s.r.o. so sídlom lrnavská cesta 74Á, 82 I 02
Biat slava. napadnuté rozhodnutie prísIuné luo stavebné ho ú radu, Mcs(skcj č asti 13i‘atislava Nové Mestu č .
2779/2(119, 98/2018 a 5190/2017/IJKSPĺPOBA-41 zo dňa 28.11.2019 a vec ‘vracia spI‘á ‘.ncn1u orgá nu na nové

nanic a i‘ozhoclnutie.

Odíii‘odneiuie

Mestská č asi‘ Bratislava No é Me1o aku vcene a mie,titc príslušný stavebný ú rad, napadnutÝm
i‘oilmdni.tlini Č. 2779/2019, 98/2018 a 5l90/21I17ĺUKSP/POB1-4l o dňu 28.11.2019, podl‘a 35 ods. 3
stavebné ho zá konazastavila ú zemně koitati ic o unucsmení stavby ..PoI\ fuinkč ný doni Stromová “,na pozemkoch
parc. Č. 5440129. /50, /5 I, /68. /72 a 5750/3, /28, /49, /79 katastrá lne ú zcmie Vinohrady v Bratistavc,
navrltovatel‘ovi spoloč nosti : t)niversal Developiucnt. s.r.o ..so sidlonu Bajkalská 9. 831 04 Bratislava.

Proti uvedené mu omhodtiio u v iá koiincj lchow podal ú č astnik knnania spoloč nosť I niversal
I)evelopnieiut, s.r.o,, So sidlom Bajkalská 9. 83 I 04 Bt‘atisIiva. piostte.1níct‘om splnomocnené lto iá stupcui
spokč nosťou I )c‘eIoptiient Solutions. s,ro. so sídlom l‘rnavská cesta 74A. $21 02 Bratislava, listom Zo dá n
18.122019 doruč enm do podateľne Miestneho ú radu nestskej č asti Bratislava Nové Mesto dá n02.01 .2020.

svojom odvolaní uvá dzav podstaie nasledovné :
L o(JOVO(lflL‘lfldl )Uif)d(hmch() rOZIlO(IližlIkl tiqIi‘u‘a. Žr .dl(ll‘Cbi11 ú PckIZOSÍcil‘i/ /l:ťip,l/ť konanie v z,,ivzIe 35

ods, 3 ‚1lu(‘hPlcIic, :kwia Z clovolii, Zd‘ iiii‘ťho‘i‘/ lld‘f)Ů‘l‘(lloži/ viiii/as v/asi,iíko 110 ui‘uiiw .‘,



(iitie tjstanoveme 140 stavebné hozá konai ustanovenie 3 ods. 4 Zá k.c. 7 ]!1967 Lb. o sprá vnomkonaní.

“Domnievanw Sa, žesfuveh;;) ú rad „ebol oprá ‘iiein zastavět‘ koimni‘ ‚rc absenciu sú hlasu .prá vcu
ko,nu,,iká rie,nakolko saniomné inu stavehiré niíi ú radu Z 5 37 ods. 3 s(ai‘ebné ho zá koiiiv‘plýva povinnost‘
obstíirať podldadj‘ pre vj‘duiie ŮZL‘i?lilé ho rozlwdnužia, pokiaľ íýn:ito podk/admi sú sta,:oi‘ishá dnila: uiýcli
Orgá flOvv zrn vs/e I 40a ody. 1 pis ino a,) stavebné hozá kona.Neplnei:ie tejlo povinnosti stavebný,,: ú rodni::
liji! je I1WŽUé pV(lŽO Vut‘ Zil IlCSplfleUiL‘ 1(iviiiflOSti flavrh(JI‘OtL‘I‘Ollt Síavh.

Z uvede,iých diivodov sine folio ‚iá zoru, že síavch,; ú rad iieinolwl ú zemné konaide vo i‘eci vi‘dii,iia
rozh adn iiii« o Kgnhiestiuďilí Stavby zaslavit‘ z tliivoilii iwpredloženia flífli VVŽiii(hlfl Čb ii “sú hlasu správciť
susediacej ko,,uiniká cieiui ohojslranný )1L‘j(lZd k nui‘rhovai:ej Siai‘be“, nakolko

I stavebn ni uradorn urč ená lL‘liata iia dOplIiefliL‘ podkladni‘ Iii‘‚%plň(l požiadavku primCraIiO sil
vyzaclovcínu 1,síanoVe,iianii 35 ods. 3 stavebné ho zá kona, kede Mestská č as!1 Bratislava — Nové
Mesto sunuť v predmelnL‘j veci celé mesiace vöhec nekonala, Čim jediwznač m‘ spuisobilu priel‘alzy v
kniw,,í a iiá slehiévvbai‘ii/e podania iiai‘rhovatelá „ezókonnn, sp(isobom; flavihovaíL?1 P0 iit‘#iiužc
byt‘ postih nuiý zaslavením ú ze,nné hokonuniu, ak je ‘icdodržuiiie lehati) spósohené neč innost‘ou,
ríp. iiezá lwiziiiiiposlupom saniot,wj Meslskej č astiBratislava — Nové Mesto

2. staveb,, j ú rad si sá mne3plnil povinnost‘ vpIivajú cii z . 37 ods. 3stavehizé ho zá konaobstarat
stai,aviská dotkiiulých orgá noi‘,ktoré sú podkladini jre vvkn,ie rozhoíhiuiia u umiestnení Siavby.

Cituje ustanovenie 59 ods. I a ods. 3 sprá vnchoporiadku.

Napá danéIOZIlOdiiiIIie JC /)rel() j)Odhl flá šh()HUZOJU j, írehné Zrušit‘ Q Ji! /)OIfl?hné ‘ec vrá tit‘Sj)rŮVflel:zzI
orgá nuiui Itové prejedanie a raz/ind;: zlije.

Vz/iiic1m;i ni, všeikv vyššie uvede,,é skzUOč Iu)s1i Q iunnieícinu nezalwnnosi lhI/.)UCICilICh() rozhoch,iiíia íé mÍ()
žiiidanw, ab‘ Okresný ú rad Bratislava, Odbor výstavby u bylo VL‘j politiky, ako sprá vnyorgá npris/ušný
rozhodnú ťO oili‘oliuií, binhu) odVOlafliil v celonz rozsahu vj‘hovel, aby zrušil ‚iapá da,wrozhodm,lie !e‘1skej
č asti Bratislavu - Nové Mesto č . 279v20/9, 98/2018 a 5190/201 7/1 JJ<.8PĺPQJ37Í--/1 zo dňa 28. /1.2019, a
aby icc vrá tilA.icslskej č asti Bratislava — Nové tÍe.vio na_nové jjedamearozhodnuiie.“

Stavebný ú rad ná slcdne dňa 24.01 .2020 Iistom Č. 940/2O20í2799/ť K SIVP( )BA-4 I zo dňa 23.01 2020
predložil odvolanim napadnuté roLlloduutIc spolu so spisovým niateriá loin tunajšicmu ú radu na jeho
preskú nianie a rozhodnutie o odvolaní. Postup podľa 56 sprá vneho poriadku nehol poti‘ebiý, ‚iakol‘ko
predmetné ú zemné konanie do dňa v(lania napadnuté ho rozhodnutia ncholo ‘atiaľ vedené vo vzťahu
k ostatn‘Ým ú Častnikoin konania.

()kresný ú rad Bratislava, odbor výstavby a bytovej politiky, ako 11rísItII1ý odvolací orgn podrobne
a v celom rozsahu preskú mal odvolaním tapadnutč rozhodnutie spolu s predložen‘m spisovým mawriá lom,ako
aj důvody nvá dzané v podanom odvolaní. Rovnako prcskú mal postup stavebné ho ú radu v konaní. ktoié
predchá dzalovydaniu napadnuté ho rozhodnutia. Porovnal ‘ýrokovú č asť, odóvodnenie aj p šč eme napadnuté ho
rozliodnutia s príslušnými hnotnoprú viiyni a pr0CCsI)0prá ‘1iyui predpisrni. predovšctkým so ‚á konom
O spiá vrioln konaní a stavebným zá konoma dospcl k zá veru. že stavebný ú rad v konaní, ktoi‘é pre(lchad/alo
vydaniu napadnuté ho rozhodnutia nepostupoval sprá vne a v sú lade so zú konom a zá sadami sprá vneho
pori:idku a napadnuté mzlmdnutie vo svetle také ho poslnpl staebné ho íiradu nemožno považoval‘ za
rozhodnutie vydané v sú lade so zá konom,a firebo bo/o „evi‘h,:uíné napadnzué rozhodnutie zrušil‘ a i‘ec i‘i‘c-jij(‘ na
liQ ve prejc‘ihiwiie Q ro:Iiocinii(w

Po preskú maní prcdložené ho spisové ho materiá lu, odvolaním napadnuté ho rozhodnutia, ku
skutkovým a l)ľá vtlYnl okolnostiain (IaIIej veci ako aj k dóvodom odvolania, odvolací orgá nkonštatuje
nasledovné skutoč nosti:

l)ňa 13.04.201 7 podala spoloč nosť spoloěnosť I)evelopmenl Solutions. s.r.o. so sídlom 1 vna‘ skú cesta
74A, 82 I 02 Bratislava zastupuú ca navrhovatel‘a (Jniversal [)evelopniení. s,r.o., so sídlom Bajkalská 9, 831 04
Bratislava ná ľh na vydanie ú zcmné hoiothodnutia O umiestnení stavby „Polyfunkč ný dum Sromová “,nO
pozernkoch reg. C-KN parc. Č. 5440/29, 50. 51,68,72 a 5750/3, 28. 49, 79, 21647/3, 21648/4, 22409 a reg.
k—KN 5550 katastrá lneú zemic Vinohrady v l3ratislave.
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j1n
í1

J)()ZtIIhk()V mi vijuzcl zo S(avby, ani sú hltv spú vcu ‚vz(Seyhcl(Ĺj kwtiiiimi/o4cie tlu ohojs(itiiim‘ /il‘ejrizcl k lzavi/lovu;Iej

Siavbe. Z (Ohlo oťlvochienij‘ :eejmé , ze slaveh;iy wuolpovazzqo‘ /m±ac/ valiL sú hlasyza j/un hivoJ pi‘e kwr

ho/o ú zeulilo‘ ko,ia;zh‘ Z(ZSIOVL‘J)(‘,

Cituje ustanoven ic 35 ods. 3 stavebné hozá konao zastavení ú zeniné hokunania.

‘(“o stu ti‘ko /)i‘c‘dhLžeilhl 5/(IVebtlÝl)l ú r(l(lOlu1 OZlulL‘Ilé hO ú hIasii j)rú V(J1 suv(‘(liuc‘eJ kon,w,ikócie na

Ol)Oj.4l1‘a,liil‘ J.)l‘o-‘ja:(/ k utěVI‘/lQl‘LIilc‘/ Sta‘he“, s/ai.‘ebm“ unít/ ‚u má na im‘s/i ‚vú hlas vpá iviěkomu u,,ilotk,e 110 /)tiPt. Č.

22409 Í V,‘esova flicci,), kiorá je i‘ .vé as,zo.tijediiioii exislnjú cou jn‘isíizpovou kon,u,iiká eiuk pozemku, na kíoronz

t;itz byt Stavbu lmIzes(nelici. hle o misÍlzi( /oo)ulzzilukacilm Č. 1)—(‘3—6 ( ‘3-\I() 6,5/30), k/orej .pi‘á vcomnje i%‘Íesíslai

Časí Bruí,1ai‘a —
\!Qy( ‘lleío

Cituje uSt)ulOVcnie 31) ods. 1, ods. 3, ods. 4 řá k. Č. I35!i)6I Zb. o poicinných koinuniká wá ch(cestn‘‘

zá kon)v ‚není neskoi‘šíeh piedpisov o postavení dotknuté hoorgá nu— cestné hosprá vnehoorgá nua uStanovenic

40b od,. 4 stavebné hozá konao Iehote na podanie zá vizné hostanoviska dolknut)‘nl orgú nom.

‘ :‘,,ysle vÝzvy síavebíieJio ú radu a S jn‘i/ilinduuuilííu, na citovanÝ ze,lcinon‘Ĺ‘nia ccs/ucho zá konu‚iuv,‘hovatel c,k‘

díio, 26.06. 2018 predložil il‘íesíslwj Časti !šraíjslavtz — NovÝ Mes/o žiuclosi O vyt/unie zoivťiz,ieJio S/clilO viskti k zrioiole,uiu

Jazohi (pci/oba Č. 1,). Mesiská Časí‘ na predlú zenú Ž ifk/OS!‘ i‘e(i),ovala až po ucgencii navrhoi‘ulehi (iorilč enej mnesiske/
Časti t/fia 02. 05.2019 (‘plilo/la c2), a to listonz Zo dua 28. 05.2019, zn, 21335/7499ĺ20J9/Í (“0!TRNÍ (prííohci Č. 3), Čiže

p 11 (slovk‘mi jedciiá siich,)‘,wsiacoch 0(1 prL‘dloŽc‘nui žiadosii o vit/cmit‘ z‘c‘iiiÝho síw,oviska. Aíestsko, Časí‘ let/ti

takiiwr celÝ rok vo ved vóbec neko,iala, Čo je zá ‘u,iÝn,prípado,n iieč iuiiitsvíi spr VflL‘llo orgá nu,‚ i,zcstská Časí‘

(ýflI SJ7/)SOhil(l ZŮS(U1llé priel‘uhj‘ 1‘ Iwtia,iĹ

(Jvc‘cjc‘nt“n, lis/o;,‘ zo dua 28.0.520! 9, zn.21335ĺ“499ĺ‘20]9ĺ11“L),‘TRNJ l‘Íestskú Časí‘ Brat,slm‘ci — NovÝ Mes/o,

oz,iá milti‚itTVrhO%‘flleh)l‘i, že s (IopfUi‘lljflI ‚u,pnjeníni Sžtivhy z komuniká c‘iena parc. Č. 22109 (Vcesoo‘á )nesuhlasí a

požaduje vvkoncinie dO/)lVVuIOkČlJ)flcii!ié /u) po.vudenia :anwru.

Ptu lis! za dá ti2 05.2019, zim. 2 1335.‘74997201 9ĺJVQIR,VI ‚iavrhovatel‘ reagoval podané m p1‘C(110ŽL‘1Ý11 Mestskej

Čar/i Brala/ava - ‚‘\oo‘e !l‘fesÍo) dima ‚ 9.08.2/JI 9 (príloha Č 4,?, ktorÝuui iiai‘rlwvatel‘ žiadosž‘ č i1‘ismoč neZ,nc‘iii/ (1 do1,IniI

V zmus/c lis/ii mes/skel Časti zo dua 28.05,2019, zn, 21 33,5/7499/20] 9,‘JVQĺi‘R!VI.

Pule vtrká (051 13l‘(ltiSI(i)‘ti — íVoVc ML‘SIO na znieiiu Q o/ojhiieiiie žiudosli Jl(iVl‘hO oo/cla o vut/au/e viiii/usu s t/opravu Čin

oia/)o)jením Síuvb ndpoo‘cola/u lis/vi,, :o dá t, 16. 09.2019, :n. 34679/9972/2019/IVO/TRN! (pi‘í/ohu Č. 5), k/orý,ii

inestskú Čas(‘ o)poo)i‘uoo oznalni/a, že iic‘,vul,la.vi s c/opi‘avnČmiz napojením Skoby z ko,,,u,,iká c‘icna parc. Č. 22409

(í‘‘esovcí).
Nov,‘hovaíel k lis/ii zo dá ti /6.09.2019, Zn. 346 79.Í99?2!201 9rJjřQ/j‘j/1\JJ pi‘ed/o.ižil Mestskej Čov/i Pni/is/avu — iVovÝ

llo‘S(() t/fia 07.10.2019 vIja(irc‘nic‘ k sia,wi‘isku sprá vrzikoimiuniítá c‘ie Ípcíloha Č. 6), klorÝnI namieíaí zá konnost‘

I)0VtliJ)11 U zá veiymL‘stskL‘j č asti a požiahil, aby uizeslsku Časí‘ opätoViw posú dila ŽkuIost‘ ;‚m‘ri,oo‘alelu o slw,ovisko

k doprm,iÝ unií naJonjcil iii Sk ubu a i.‘i‘tlala k naVrlu) i‘a,ié n,u dopravuzé mnU napojeniu Stavby ‚%ú hlasnéstmw visito.

Z uvedeiu)ho je zrej,uié , že ;uav,‘Iw;‘atc‘l‘, imrieIc i‘i‘,,aložené muú siliu, do/cca: nepredloži! Mesiskej cas/i Bratislava

- NovÝ Mesío, uko stavebné mu zu‘adii V ú :enmno)t11 konaní, pred,;uetiié sta,,ovisíco/ú J,las sprá vcukomuniká cie

vÝluč né z d34‘o(lu priet‘alwv V konané na S/rand fI“Íestskej Časti Bratislava — Nové Mesto, ako pi‘ísluÍimé ho cestné /mo

sprá vucho ()rgunn V konou! vo i‘eci vt. 1cm/u zá o‘äznehostanovisku k ofopravné niu llapo/eniu navrhovanc‘j Stavby no

noidrtmdo‘nČ komunikaČiiv systé mu.
S ohlá doiiiii pOVililIOs!i S/)i‘oĹi‘IWIIO orgá nu, ú Ča,vtníkov ko,,aizic, ti t/á /.;c‘I,oso/o :ú č ast,u‘nČch ha konaní zá roveň

c/ůvamne clo pozo,‘miosíi, že je poi‘innosl‘ou slai‘ebmwlzo ú radu i‘j‘iiu1at‘ si pre‘Im,ic‘Iiié %t(li,OviSIt() ilíestslccj č asti

I3ra/islai‘a — Nové Mesto k doprai‘miÝmii ‚zapojenhui Síai‘b;‘, oŘ stau,ovisko mmepm‘edložil nuvrhoo‘oi/cl (z dóvochi, že

‚nevíská Čast‘ v prcdmetncj o‘eci l,ud‘ nekoná vo bet (i/e/oo) v i‘vZpore S prív/miÍtzýmni pi‘e(/piSJln odinieiti zavňz,iÝ

sitino>yisko vydat), u to s prih/zcidnuíonz liti us/anovei,icl 3? ods. 3 stavebné hozakono.

( ‘unie iitanovenie 37 ods. 3 stavebné ho zá kona o povinnosti zabezpeč enia zá vätných stanovísk stavebným

ú radom.

‘‘( ‘i/ovane iiSkiiloi‘o‘lliC jas lic ci Zl‘o‘íe/)le foi‘uumuliěje poviniwst‘ sa,,,ol,u‘ho stavL‘hI;é ho ú radu zabezpeč it‘

1,otreb,,é shmoi‘i.rká dotklInÍÝel, orgá uiai‘ti Oh 4‘74i/Oflfl)Č .ú /tui 1“iilá €/oi, lili ti/ovane ii.vlč movenie a

11Cl vseohecne zá sadysprcnnelio konania zivcc/cizc v ý 3 Sprá ww/zoporiadkn, preclovÍeikni v ‚ 3 ods. 4

.Vjn‘á vnchoporiaclku. s/ai‘elniý ú radiuie Je oprá v;wnÝprc‘nies/‘ spl;zenie uii‘edeiiej ‘oi‘i1ifl Osli na nai‘rhoi‘a/eľa

(1 I1(iSld(I11é , 4‘ 1mrípado‘jc‘j 1ie,‘i,)Iiielliu, J)íLvtih ‚tá t‘iiai‘rlmova/el‘a ZUS((li‘t‘flíhl? Íconania.



Stavebný ú rad po preskú maní ná vrhu spolu s jeho príloliami, rozhodnutím č . 98/2018
a 5190/201 7/UKSI‘/Í‘OBA-67 zo dňa 25.05.2() I 7 vyzval navrhovateFa na doplnenie predložené ho ná vrhu
o ďalŠie ná ležitostia sú č asnepodľa 29 ods. I sprá vnehoponadku, stavebný ú rad ú zemněkonanic prerušil.

l)ňa 25.09.2017 spoloč nosť Development SolLltions. s.r.o. so sídlom ‘Frnavská cesta 74A, 821 02 Bratislava
ako splnomocnený zá stupca na:rhovateľa č iastoč ne doplnil podanie o požadované podkla4‘ a sú č asne
požiadal o predlženie lehoty na doplnenie podania.

Stavebný ú rad listum Č. 5190/201 7/UKSP/POBA-67l‘iedl.lelioi.yi ZO dňa 16.11.2017 žiadosti predlženic
lehoty na doplnenie podania vyhovel a stanovenú lehotu predl?,il do 30.10.2018.

Dňa 29,03.201 8 navrhovatel‘ opäC č iastoč nedoplnil svoj ná vrh.sú č asneč iastoČne pozmenil svoj ná vrh
a požiadal o predlženie lehoty na jeho ú plnédoplnenic.

Stavebný ú rad listom Č. 98/201 8 a 5190/201 7/UKSP/POBA-67Prcdl.l .ehoty-2 zo dňa 12.07.201 8 žiadosti
predlženie lehoty na doplnenie podania opätovne vyhovel a stanovenú lehotu prcdlžil do3O.03.2018.

Dňa 05.11.2018 holo stavebné mu ú radu doruč ené ďalšie č iastoč né doplnenie ná vrhu a zá roveň
navrhovatel‘ požiadal o d‘alšic predlženie lehoty na ú plnédoplnenic podania.

Stavebný ú rad na Zá klade opakovanej zdú vodnencj žiadosti listom Č. 2799/2019, 98/2018 a
5190/201 7/IJKSP/PQBA-67PredI.I.ehoty-3 zo dňo 21 .02.2019 lehotu na doplnenic podania predlžil do
31.05.2019.

Dňa 21 .05.20 I 9 pred uplynutím lehoty na doplnenie hola stavebné mu ú radu doruč eiiá žiadosť
navrhovatel‘a o ďalšic predlženie stanovencj lehoty na ú plné doplnenie ná vrhudo 31 ‚ I 2.2019 a to z dóvodu
zaohstará vaniachýhajú cich stanovísk dotknutých orgá novz Mestskej č asti Bratislava — Nové Mesto.

Mestská č astj Bratislava Nové Mesto, ako vccne a rniestne príslušuý stavebný ú rad, už Iejlo žiadosti
nevyhovela a vydala dňa 28.11 .2019 odvolaním napadnuté rozhodnutie Č. 2779,‘20 19, 98/2018
a 5 190/2() I ‘7/!JKSP/POBA—4 1, ktorýni zastavila ú zemně konanic o umieslnení stavby „Polyfunkč ný doni
Stroiriová ,na pozemkoeh parc. č . 5440/29, /50, /5 I, /68, /72 a 5750/3, /28, /49, /79 katastrá lneú zcmic
Vinohrady v Bratislave, navrhovatel‘ovi spoloč nosti : Univeisal l)evelopnienl. S.í.o., so sídlom Bajkalská 9, 831
04 Bratislava.

l>odl‘a ustanovenia 140 stavebné ho zá kona 4k ole je ý“1ov,u‘ usIa1ovene n;ak, i‘zůhtjú va na konanie
pocIli lohlo aIciii i‘eObL‘L‘JlL preclpĹsy o sprá vnonikonaní.

Podl‘a ustanovenia I ods. I sprá vnehoporiadku : iizio zá konsa vziihije na koncmie, v kioroin v oblasti
jnj sprá vy spróvm‘ orgá ny rozhocliijú O /)P‘(()n) (‘1 á iic-‘nýcíi zá ujinoc‘h ale 1)0 J)OVinflOSIiUCh

‘zickch osóh a prú vnickc1zosób, ak osubii;ii zá koniieuskmovujc mok.

PodIa ustanoven t ods 1 pi i\ nLho poi tadku pi avnc oLq3, i wdadc w a
inj,ni ‚n‘á viiv,niprec/pisnhi. Sú pov!,ine chrá nil‘zá u/nn‘šíá iua spoloč ;zovÍi, prá vaa zá iijiizyjjizických osóh a

f)rá Vfli(‘k3Ch05(313 (1 dóslcciiie vyžcicloval‘plnc‘nie Wh f)()i‘iliflOSÍÍ.

Podľa ustanovenia 3 ods. 4 sprá vnehoporiadku Sprá vneorgan)‘ sú povinné svedon,ilc a zodpovedne sa

zuobercil‘ každou vecou, kiorá je predineíom l<onania, vybavil‘ ju vč as ti bez zbytoč ných prietiho‘ O pozdíť
iiaji‘hodiwjšie proslriedky, kioré veda k sprá vne;nuvvbc,i‘eoiu veci. .4k lo povaha ved jirioú šíá ,tiiá sa spi‘á vny
oigan izdy pokuwl ojcj :mu,rnĹ vbai LHIĹ Sp.ravnc owii. Jbcyiiřw to ab)kominlL pj‘lnc halo_hospoda;ma
hezzbjjoč né hoZaťažovwziczú č cLs1níkovkonaniuaímchosóh.

Podl‘a ustanovcnia 3 ods. 2 sprá vnchoporiadku, sprá vneorgá nysú J)Oviflflé j)OSIlipOVciÍ‘ v konci,,! 1‘ ú zkej
sú č mnoslis ú Ča,vÍnik,ni konania, zú č cisDze;,ý,níosobami a im3rni osobami, k/orýc‘h sa kominic lýka a cla!‘ trn vždy
f)rí1ežiíos! aby ‚iiohli svoje prá vaa zá ujmy ú č imw obhcjovat iicjniä sa vy/adrii‘ k /)OdklUdli ‚ozhoc/utia

cm uplatnil vo/o navi /iy L aí,ukoni konanza zut as/mit ovin o‘,oboun a innz oohcmi

musia sj á vneorgá mjyjwskyíovai‘pomocap Čt‘ ypre neznalost‘

YJL

Pod ‘a ustanovenia 46 sprá vnehoporiadku. rozhodn ulic musí byt‘ 1‘ sá ladcso zá konnácm osIa!niini prá voyini

predpismi, musí ho vydat‘ orgá nna to prísIušn‘, musí vyc‘hóclza!‘ zo spoľahlivo zisie,zé ho stai‘u vetl cm musí
obsahovat‘ prcolpísané ná ležitosti.
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Podia ti Uinuvcn ii 59 ods. I sprá vnehoporiadku, odvolací wgwzj3reskú m(z1IfkldnuíLľozhodnuI.ievcelo,n
“o:sahzi, uk jc 10 ‘levIIuzz,Í,1L, do/c;‘tijie koiu,,iie (bf/ui, p;í;iadiw zivlwu v/ 0(i1fllfli.

I‘O(llfl ustanoventa 59 Ods. sprá viielioporiadku, LI
0igflU [j ho iydal na nolL pij diiuii u; o.hotbp1u pokiul ‚Ĺ 10 ho(/,it/%,( )U/l17c1 Z (boVojol ‚ J Chlo%íl
alt‘ho hopoduruiosÍi, sj)l‘6wn orgá n/L‘j,i‘ói‘,iv,n m:oroni odvohicwho orgá nuWu:u,,‘

Odvolací orgá n je oprá voený ltdnoIiť k‘alitu preskú niavané bo rozhodnutia nicko z hľadiska jeho
rá koiinosii,ale aj z hľadiska jeho sprá vnosti.V zá vislostiod výsledku zisteni v rá mcipreskú mania konkré tucho
napadnuté ho rozhodnulia. rozhoduje odvolací orgá n v iiitenciá ch ustanovení 50 ods. 2 alebo 59 ody. 3
spr1 nebo poriadkn

Odvolací orá uV odvolacoin konaní po preskú maní pru(Jložcné llo Spisové ho materiá luv ccloat rozsahu
P° 1osú dviií %CCi UVÚ(113 naskdoné

PO(I I‘8 uslanoveiiia zá konač . 1 15/I 995 Z.z. O sprá vnychpoplatkoch.
J‘zn,k popla!kov‘c/ »ovin1os1j u .‘pluii;osipoplatkoc
(1) i‘Oj)la!k); ‚‘,‘týc,,( ľ vut/zoh,, j/ať J)(‘I‘PiOl( valnou .va p/a11, bez v:v u vii .pla1iic prÉ podaní, k!olc smeruje k
vvkwiuni,i ú koiiii cilebo k uskoÍoc,a‘nj,, ko,uuiiu, ak pri jethzoílivch po!o±kuch .vad.o ha iiw rize/e av/alb ve,ic lauk.
Pok,,un, I zni/ai ‘ti) Ot Ii jioj,ltiík Oyu fOl 1)111(1 i‘ Ak liL 1)0/ pQplalok .uJ1i(l(Ĺ OJ‘ pí i f)OdLiIII U/Ĺ b v za ut j iiuui jt.
.pj«(/J(1ol5dnj SJ)rCIVHehO oijuu nqjhozpkuc‘mc.

Podľa utanoveiiia 9 zá konač . 145/1995 Z.z. o sprá vnychpnpialknch.
íV ‘v/ea‘kt‘ nc‘zup/ati‘lziu pop/uM ti

1k JmJ)lulIí]‘.pIaJflL ppdlu h loJzku :u,kona lzcbzuiuz«p1a1LnL. puuij ean iItOl1 JťkQpci3i_konw,zLotu1 1
Proti rozjiodnutzz, O zavim‘ení konuiiiu /)fl-‘ uiczuplak‘iiie /)Oplatklí vu l1(11bOZlZ() ťidvohií,

Stavebný ú rad na zá kladená vrhupodaneho dfta I 304 .2() I 7 hol povinný najskór, a to bezodkiadnc po podaní
ná vrhuna vydanie ú iemné horo/htiduutia o umiestnení slavhy pÍsomne vyzvat‘ navrIttu‘atcI‘a podi‘a citovaneho
ustano\euia 8 zá kona o sptá vnvch poplatkoch na zaptatcnie piá \who poplatku podľa V. č asti — Sta\ebná
sprá va,položky 59 piSm. a) ods. 2. v hodno(c 100 eur. V prípade. al< takýto poplatok nebol pri podaní ná vrhua na
iá kladevýzvy stavebné ho radu uliiadeii piá vnyorgá n iwnióže ú kon vykoizat‘ a zakladá to zá konnýdóvod na
/.asttivcnie také ho(o kooaiiia. V danoni piípadc stivebn ú rad navrhovatel‘a resp. tt_ho sl)Inoiilocnené hoiá slupc[i
na zal)lateilw sprá vnelio poplatku vyzval spolu s výzvou na doplnenie podania podl‘a stavebné ho zá kona
o podklady a ú daje podľa vykoná vacej vyhlá šky k stavebné mu zá konu, teda prvý ú kon vykonal. Nezaplatcnie
sprú vneho poplatku mohlo mať za uiá ledoknevydanie ú zemné howzhodnutia Z dóvodu zastaven iíu ú remuué ho
konanua vn veci omicstneniíu predmetnej stavby, a pieto odvolací orgá n považuje tento nednstatok za vadu
V )OStIJpL‘ sl)rá VľichflOiwtitu naprick tornu, že k zaplateniu sprá vncbopoplatku v thiiioni prípade neskú r pu‘išlo aždú a 22.09.2() I 7, teda v lehote urč enej stavebným ú radom, avšak v rozpore s I 5—dňovou lehotou uvedenou
v ustanovení 8 ods. I zá konao spraviiych poplatkoch.

Pod I ust inov cnia 18 ods 2 spi ‘ty nLho pom m‘tdku onanuJza. ut c/uzonzL kji podunie iu cííiuÁci koitu
mu w ovni pí iuvncnzzi_to lLci!oz/iod,zut Po/aul tti Aonaíiit zcic Ilici liLi )Oc/lic ‚ %fl tli HL ho ot ganu

je konauic‘ zuč ut c/hom, ke-1‘ tento oz‘gá nu,‘ohil u‘o‘i ú cci.vtuiíkoi‘i konunia J)rvJ ú ko,i.

Pudl i ust mnovcni i 9 ods spi ‚tvnho pni udku Po/aul W, 01
o,j,jponio:t_ ucci‘,inikovz /«mania iicclocUki od‘.ii clint ‚n lpadih 1w:vc uhy ich 1Mflt lchoit ocitli oni!
suť‘asne ho políč í, že muk konu,iie zaslaví.

PodIa ustinov t_ni m 29 ods I spi i\ ucho pot iudku prrn‘nJ olali ko,uzm pí cru‘u ak ta zacczlo lt.onu,i,t
O/tli ti/tt 111/ UtOZku O/o ho tik bol ut_at/nik koaomia ijjynj Líb) 1 nU uzj It bok ocitli unii izt_c/osíaiki pot/unia
ul«ho uk ú č u,vlizí/okonunki nemá :á konntho:cslliJau ci/eho „slunove,a/,o O/kiÍl‘fli‘l?íku, hoc‘/ ho liici inaľ ci/ehcu (1k
1(1k usta;ioi‘uje osob iln zá kon,

Pudl ust inov t_ni 3 ods I st i\ cbncho / ikon i / : ‚anc kozianic ta :a mu na pitomij uch i/i líc a‘,ííiiÁu
konunia z podiu tu slut bm ho ul ac/ii abbo zito ho oigwizu skii;o J au \au ‚ iu sc, dolo:, tbokmmit ‚i(ut lozi



ZLVIOiUl‘CIIOu iyko,,ói‘ací,,zi /)ľedDis11li k lo;nzilo zá konu spracovanou opi á vnononosobou -15 ods. 4j o doklad,ni

ustaiiovcniýini osobiÍiiii jn‘dpisni. I iuivrhu Sa U1‘Cdiť? zozna,n prá vnický.hosóh afyziek)ch osá h, klo,é

priL‘há clzajúdo ú vahyoko uLczs(1iici kona,ziu a sú iiavrliova1lvi zná mi

Podl‘a ustanovenia 35 ods. 3 stavebné hoZá kona: Akpjý/ožený nvrhQLedosunoč ýpodkladp

pQu(kmc umfli (nenza navrILQvczPjJ L« /j akho tucho opat, cnui v uz mi ( 32) najmna iplvi‘o na :‚voě,o.

)os(ľL‘dIe, vyzve sím;cb_ú rudnawhovaieľa, i/primcranj khte doplnil po1rehn,uzi jjj_glei

podÁ/ac/nu a upozom ni ho ze nuik uzwn,zc ko,,wnc. zasíu%, 4k nav, hovat‘el nedoplni nav, h ‚za vydamc uzennicho

rozhoclnulia,požadýl,zpspbo,,Lyjč c,IjÍelwže.staveh.ýú radú ze,nné konaniezaslaví.

Odvolací orgá npo posú dcní veci v celom roLsalltI konštatuje, že stavebný ú rad v intenciá chustanovenia 35

ods. 3 stavebné hozá konupo pueskú maní predložené ho ná vrhu,vyzval navrhovateľa na jeho dopinenie o ďalšie

ná ležitosti : podklady a ú daje, č o odóvodnil tým, že predložené podklady ncpostač ujú na riadne a spoľahlivé

posú denie ná vrhu z hl‘adiska zá ujmo‘sledovaných v konaní a sú č asnc podl‘a 29 ods. I spravnelio poiiadku

stavebný ú rad prcdmetné ú zemně koiianie umicstnení stavby ‚.Poly0inkč tiý doni Stromová “prerušil rozhodnutím

Č. 98/2018 a 5l90/20l7/tJKSP/POBA—67 zo dňa 25.05.2017.

Porll‘a ustanovenia 37 ods. I stavebné hozá kona: Fodkkuclom pre iyIanie ú zemuzé horozhodnuiiasú ú zenmé

Pudla ustanovenia 37 ods. 2 stavebné ho zá kona. sím‘chizý ú ,‘ad v ú zcmnnopn konaní posá ch ná vrh

z hlá disku.sííiiostli‘osii O i‘ohic J)1OSlrOdk‘ O pofrk‘l) jN)žadO‘al1é hO O/)cílreflia v zze,muí a jeho
dov/cdkoi‘; preskú mnu ná vrhajeho sá tu jodklad,ni odseku j_

V uvedenej ‘ýz‘c stavebný‘ ú rad požadoval od navrhovatel‘a okrem mé ho aj ianovivko Mestskej č asti

Brc,iislava Nove 1íesl() k jnves(jč ,zč ,nu zá meru. ( )d volací orgá n e ná zoru, že prvostupňový sprá vný‘ orgá n

nedóvodne žiadal od navrhovateľa ‘o výzve zo dňa 25.05.2017 stanovisko M(‘ 13,atislava — Nové Mesto

k investič nej č innosti. Sú č asnestavebný ú rad žiadal aj zá väznéstanovisko II Iavné ho mesta SR Hratislavy, ktoié

bob postupnc navihovateľoni doplnené . Odvolací orgá npoukazuje na to, že podľa stavebné ho zá konaplatí, že

dotknutýiit orgá nom je obec alebo mestská č asť, a to iba v prípade, ak nic je micstne a vecne príslušným

stavebným ú radom, Na ú zemí hlav něho mesta Slovenskej republiky‘ Bratislavy‘, ak kompctencie stavebné hoú radu

vykoná vamestská č ast‘, Čo je daný prípad, dotknutým orgá nonije hlavně mesto Slovenskej republiky i3ratislava

( I 40a ods. I písm. b) a ods. 2 stavebné hozá kona).Z uvedené hoje zrejnlé , že Mcstská č asť Bratislava — Nové

Mesto z hladika posiidzovunia sú ladu S ú ,eniiriu plá noni iiein postavenie dotknutá lrn orgá nu prc ú č ely

ú zemné hokoiiania o uuiiiestneni stavby, a pleto odvolací orgá n nevidí dóvod také to tano% isko požadovaC od

navjhovatel‘a. Stavebný ú rad si také to stanovisko mohol vyžiaclat interným postupom, ako vlastný podklad prc

spol‘ahlivé posú denie sú ludu ná vrhu s platnou ú zemnoplá novacoudokumentá ciouv sú lade s ustanovením * 37

ods. 2 stavebné hozá kona.Požadovanie takč lioto podkladu pre rozhodnutic od navrhovateľa nemá oporu v zá kone

a prípadné také to stanovisko nemá pre ú č ely konaiiia a rozhodovania žiadnu plá vnu rekvaiiciu. Tým podla

ná zoru odvolacicho orgá nu hola porušená zá sada sprá vneho poriadku upravená v ustanoveni 3 ods. 4, že

sprá vneorgá nydhajú na to. aby konanie piebtehabo bz zbytoč né hozat‘ažovania ú č astníkovkonania.

Podl‘a ustanocnia 126 ods. I stavebné ho zá kona :
chiczncnj í.h »J dpi wni o odu anc zdraj.zcz 1 udit O un oraní cz oc hm anc zdravvc h zivoln c/i podn;iciiok vodac Ii

o ochrczne ju‘irod,uich lieč ebnch kú pe/á ‘ a príroclnch IIL‘Čii‘JÝ(‘hi zclrojov, O OChflhiiť polá ()hOSJ)odá rSke/uo

pódneizo Joiidui, O Ic‘soch a /esnom hospodá rsíve. O opalreniacli na ochranu ovzdii.‘üi, O or/urane a i‘vtiž lží

‚WľUS,,,(/,() bohalslva, o kim/žá ruych J)cimfliatkczc‘h, o šíá lizejochromte /)1í1ocIy, o /)ožiornej ochrane, na zistenie

bezpeč nosti a or/irany zdravu, J)11 prá ci. o o(1/)(Ulo(‘h, O vcieriiiórnej ‚vlar()s(Iivos(i, o vp/y voch na Životní.?

/)ros!Ieche, o jaclrovej bezpeč nosti jcidrovich zariadcní, O /)ľVflCll zavaž,nc/i p,iem,zyscInjch /zavá ,ii, o spraví.‘

1c1In)k.hl hi (litic (I J)OZCIJIIIJ c Ii komnuniÁaciach O di cihac Ii O civuliioui ktec(ve o iiuli ozc mník ‚ p/avb

o energelike, o lcpc‘lnej eiwigeíike, o elektron ick>ch koniuniká clá rh,O verejiných vodo vodoch a verejnýchz

kana/,zac ‚ac/i o c fl zim / OL hm anc o mspckc n p; ac Cz ‘,kmin ‚i gc olou kc; ‘pi a iozhodne__kzvcbujy u, cid zla

zaklade Zal azmzc/w 5101101 aha ciolknuLehzo o,,cznu pod/ci s J JOcz, kto, zkiínig pozicidai k pod/o o%obilnvc Ii

Podl‘a ustanovenia 3h ods. I zá konač . 135/l 961 lb. o pozemných koinuniká ciá ch(cestný zá kon)v zneiií

neskorších pl‘eclpisOV Q przjaní pozempý/ komnuniká c‘ií, :iadvwzí yazc/ov z cesty _in_icJ

6



k()n,z,,Iik(kie,ia V?lLlb7e w!u,uíe1usíi, u ú J)Pal:(ícIi (,leb,) zizieij J)IiJ)()jelli(I /)OZ(‘1IJ?1L‘II /«)Jl,1ílIik ‘U (I 1JCIZCIO1‘ Z
(() ‚y a/el)O P,,hí1?/ ko,,,?mnik(kk‘ ‚asusedné 1wI;nzueIo.íirozI)o(!je .v oh/u/oi;i na OĹI7ľ(fl1II dOfk)1UlL-j ‚)oze;,uzej

ko;;rÍ;;IkaL i a na bc z/x ‚zo ‘, t „J ;;iavk na ncj př i 1zii,č L“j ‘,j, ui n p;ui

cl iĹ ifloVUll -1 3 LtnLl1o ‚ tkn t «iij pi avy pi komunik IL IL od 2 íIL,liIO

‘fcíf,i, jn 01 U l O 1‘LL ;ach „zi ‘tizj cli koimíni/wciiuzíccloiyc Ii koimuu/wcii v}koiiaVLguObcL ‘4Ľ ‘C11Ĺ lLtll‘ ‘.yÁ(m
iolilcJ pi (nI 0h ( na iiZ! ‘,íIil di koniui;tka lat Ji u liti lic /011(11 /toiiiiiiiiluit ZUt Ii UI LII/li /)0UItlL doj), ulm c h
z,iač iek, (l0/)nrĺin‘(l? ariade,ií ti /)Ol‘O/l(/lf 1‘l‘IUikIC,lL /)LZrk0Vi5k(. Qhce t ií.1Jjcj J)lťlWseIIClfl‘ vjkoř,,, idtiiej
SFUVY prejedná i‘ajúp1iL‘sÍupkI‘ po(l/.i 22c iia ú seku ‚n/es/n Jdi ko,iiuii/kú ciía ú č eIovjt‘/,koinuni1wií.

Podľa ustanoven ia 3 h ods. 3 cestné ho iakoiua ilkkonan/t‘jodľa odseku I sú i‘isís u,n níni sÍavhi:
a/L ho u‘‘zizituii ii:c,liia okionmz ‚ ozhoĹ gĹIaIt hn wad 1 uzcnnom koncím je konciiiu potila ods ku 1 wu u1ou

ii:u,u,chokoiiaiiit, ( ‚/lil‘ V‘ tlIIIJ íjLggIL1)lavuLmonIkoan1 J kl1cwJULkjwlchj oiggjj. Idol ‘ i konaiii
iI/)/alňUje sVoju /)ó.vohnoSI‘ pri ochrune pozeznnej konizuiikacie :ai‘ci:nyni suznoviskoni. Na vvda,,ie zar(i:l?ejl()
v(u,,oviska Sa nev:ťciliujú l‘wl)e( iu plt‘dpisv o pnu‘;ionz konaní.

Podľa u,1aiuovelliu I 4Db otis. I sIavebnťm zá kona : vÓzms1anoviskoj. nu uee1 konc,,,í pot/hz (o/i/o

zukomz %luiu)l flko Vl jadi L fhL ‘uhzjw, a/t ho l/II‘ pi (11111 iikon doík;zuk ho oiggm. iq2/linuJu Ju)zazgim c hiam iu
owhi/pyini mi k‘oiyjc a/to :a a:m lunov,,k() upi OVt n I owhimnoin pi ulpj ()h%ah 2ll a,icho
sÍunol‘isku je pre spPUvllI organ 1‘ konw,í potlhi lohlo :dkoiza :óvu:lfl a 1w: :osú iadcnia :au‘ä:;zeho stanoviska s
11, lnh/ :l1flJiuIl SlWiol‘iSkWli! 1It‘llI(5ŽC ‚o:hod,,uí 10 vetl.

Podfa ustauuovcuuia I I0b ods. 2 ibuicho zá kona Do1k,,uíi onu,, je oprt iwnu‘ hI/)/dztňou‘aipoiu(/czvkL‘
I ‚ o:whu lV/C / /)0Wl)IiO%íi ioloiiol c Ut / oohhÍli) 1 pit 1JU% lni J O I üJífIi :ala2IUml Itiiio1 žIku j(_ j)0l “U uzcň;
lIVII si ilIIWiOl Lilii. o%ohIín( ho »,Ĺ i/pisu iza zakicuh kioi Ĺ ho «p/ti/nu/c i (JUJ)O50hi?OIl a ut/aj ti Ii rn/o 2t11 (1:111 lil

síaiovislwui z ľoven nahrud:u staíiovislto pre komrnie nas/edu/uteho .vlupňa ‚iodh, lolito zú kona.

Podľa I 4Db ods. 4 stavebné ho za kona Lehota na podanie zá väzpié hoS/wb viska. slanol‘isk(!
fl ijjatJ; trnajt 3OíJiii ak lt o .iai hi ha/nu o i h/o%inl c h u i ji 7 c/i,‘ tik osohuuJ p; dpi‘s Iii ustwlo% ij

ina/t.

PodI‘a Stalú tu Ii Iavné lioulcsta SI liat stav\ jelit) štvitcj č así ( loIi\ aIJloSpľá vyI3ratislavy a
č astí, é lá iiku29 — (Itohy i ‚IďsI«j dílO!

podii ods (1) pisni c) ;aht :pct/Jt 11 ouu hit uch:h,i a iykonui ul 5])) (II U flhl smyt h komnnikai ;i 111 a Ít
íebtv/v.,...

podii ods (2) Ak s/s/tu ctIlI »H pliu iii ii/o/i ‘lb11V%/)l ibl I lilií Illu ho i :‘,cz,,zu /10(1/U osohilut ho piidpisu
11 /wnrn a najnia In 10 posohiiosii pusiri g :0/11 :p. uijt Vc, jm/p, ospc siy. slu:hj najmu podI u bodu 2

taebnÝ uiiad vo ‘ýzve Zo dňa 25.D .201 7 na dopliienue navihii poiailé Ilodňa 13.04.2017, požadoval okrem
in‘é ch podkladov aj : 2.sú h/as .spí‘ú i‘cií Áoniiiiiikcíť/e pult i. 22401) s nclpojením sn ui kon,w,ilo1t‘i,, a sú hlus
v/as/išíka koniwdkú c‘ie So sÍtiiebnoii ú prm‘ozi komw,ikcie. Odvolací orgá n je poviiitý ‘tkiuit‘ P‘° uipňové nuu
sprá vnemuorgá nuto, že pre uin‘iiestnenie predmetnej stavby vo výive na dopliienic podania Zo dňa 25.05.2() 17
iicžiadai nevyhnutné zá väzné stanovisko dotknuté ho orgá nu ako Ceslilé l)O spi‘á viieho orgá nu na pripojeilie

pozenlnqj komun iká cie na susedné neilnuteľnosti a lailiiestu toho žiadal stanovisko sprá vcu I)oZCflhI1i
koiluiiniká cii, klur zabezpeč uje v mestskcj č asti vercioiiospei ie služby. a to ú držbu, č iteiiie a pi á vuu

miestn cli komun iká ciI III a IV. triedy. nema V konaniach pod ‘a stavebné ho zá kona postasenie
dotkiuuté liu orgá nu. Z odvolania vyplýva, že na zá kladežiadosti navrhovateľa o sá hlas sprá vcu kornuniká cie
1)danI cšte dňa 26.06.201 8 v znivslc požiadavkv s(aveI)iiehu ú radu sa k dopravné mu ilapoieiliu iia iiuiestnu
komunikíwiu v\Jadui I PO opakovaných turgeiiciíicli skoro až po ‘oku za Mestskú č asť ltratislava Nové Mesto iba
spi‘á vca komuniká cie vyjadrením Č. 2 I 335/7499!IV( )/‘IRNI zo dňa 28.05.2019 a neskór aj k zmene žiadosti
vyjadreuíni Č. 34679!9972ĺ20 I 9IIV( )/TRN I zo duia 6.09.2019. Ltou‘é ani jedno nevykazuje zá konné znaky
zá vi,nehostanoviska dotknuté hoorgá nupodľa citované ho tistannvenia 14Db odS. 2 stavebné hozá kona.a pieto
ho ani nemožno ‚ain ieňaI so staiioviskoin dol LunIč ini oi‘e,á nui a považovat‘ ho za iá vIiuiéslano‘isko cestneho
sprá vnehoorgá nu.Z uvedené ho nožno konšlatovať. že z dovodti neú merne Li lhodobcj ncč lflflosl I il)eStske č asIi
ako sprá vcI! komtinikaeie 1)1‘! ‘‘vbavovaiií žiadostí o vvjadrenic holo namieste. že stavebnl ú rad na zá klade
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žiadosti navrhovatcľa predižoval lehotu na doplnenie navrhu požadovaným 1o kl dom, Ihlkoľko nedoplncnie
tohto podkladu nebolo zavincním navrhovatcľa.

Sú č asnestavebný ú rad požadoval vo výzve na doplnenie podania zo dňa 25.05.2017 aj J .s ú hlcis vlasn íka
pozemku a areólovej komzmiká ciena pozemku parc. Č. 5440/0 S ízap(,ü‘nÍIn Sa mi ko,nuniká eiu (Z užívanhm
Ico,nuniká ciepre prjazd takt jež stavebný ú rad požadoval aj : 3. sú hlas v/a.ví,,é kapozemku a sprá t‘cukou,unikcie
parc. Č. 5759/49, 79 a 21648/4, 21647/3 a reg. E,,arc. Č. 5550 umieslnením inžinie,skvch sjeli.

Dopliiením podania dňom 29.03.2018 navrhovatel pozrnenil póvodný ná vrh na vydanie ú zemné ho
rozhodnutia o umiestnení stavby Polyfunkč ný dorn Stromová , č ím došlo k novel prá vnej okolnosti, ktorá
pazostá valav zmene a rozsahu ná vrhu (zníženie objektu SO 01 Polyfunkč ný doni ojcdno podlažie, zníženic
celkovej výInel\ podlažnej plochy, zmena poč tu bytov a nebytových pnestomv, upustenie od umiestnenia
spevnených plóch objekt SO 02 Spcvnené plochy na parc. č . 5750/3 a upustenie od urniestnenia objektu prípojky
NN ako objektu SOOS Prípojka NN) a tým spojencj zmene uvá dzaných pale. Č. pozemkov V napadnutorn
rozhodnutí. ktorým stavebný ú rad zastavil ú zemné konanie v predme(nej veci. Z uvedené ho dóvodu napadnuté
rozliodnutie v označ ení miesta stavby nevychá dzalozo zrnenené ho ná vrhu,keď bob tastavené ú zemně konanie
aj na parc. Č. 5750/28, 49, na ktorých pozmencný ná vrhpred vydanírn napadnuté ho rozhodnutia neuvažuje stavbu
umicstniť a naopak v ňom absentovali pozemky parc. č . 21647/3 fl Č. 21648/4 navrhovanou stavbou
dotknuté , ktoré holi uvá dzauéjednak v pá vodnomná vrhuako aj V lozlelwnorn ná vrhu.

Stavebník doplnil dňa 05.11 .2018 Zrnluvu () budú cuj imluve o zriadení vecné ho hremena uiatvorenú
s lilavným mestom SR Bratislava dá a12.092018 k umiestneniu inžiniersky‘ch sjetí na parc Č. 5750/3. 5750/79.
21647/3 a 21648/4, Čo možno povvat‘ za doplnenie podkladu požadované ho v bode 3. výzvy na doplnenie
podania zo dia 25.05.2017 i napriek tornu, že v nej hola uvedená aj parc. Č. 5759/49, ktorá už nemá byt‘
navrhovanou stavbou dotknutá a sú č asiietam hola nesprá vneuvedená pale. č . 5759/79 (sprá vnemala byt‘ l,ar Č.
5750/79). Z uvedených dvodov má odvolací orgá nza to. že w,hodnutie Č. 98/2018 a 5190/2017/IJKSP!PO[3Á..
67 zo dňa 25.05.2017, ktorý,n stavebný ú rad ú zemné konanie prerušil a sú č asne vyzval navrhovatel‘a na
dopliwnie predložené ho ná vrhu o d‘alšie, nad rá mec potrebné podklady. ktoré urč uje vykoná vacia vyhlá ška
k stavebné muzá konu.holo zmätoč né .nejasné i nesprá vne.

Podl‘a ustaiiovenia * 37 ods. 2 stavebné ho zá kona. siaveh;ý‘ ú radvůze,nno,n konaní »osudí nai‘rÍz
p;‘ec/o v.ctk;uu, z /z/zdíska síaros(tivo zli o živomne /)rOSlrL‘dIiC Ci P°“ 1)0ž(ld(,VCi,!é h() opofrenia V ú zemí a jeho
Ici.v/c‘ /kov. preskú ina ijcivi‘Ii a jeho vú /art S podk/adnui odseku ‚ a prec/c.‘/zú dzajú ci,nirozhodnuÍ,wn, o ú zemí,
po%ucJ C., v hovzěc vsí. obc cnym k i;iuicIo‘ni /)ozla(/avl(am ‚za i s/ai hz, a 1 ...ob( rur lrc hnh k) In ;)o:iac/aikci, Zla

ho b u:, valíc o ohaini obmc dz. flOU Sc ho/mo totu pohybu pí ipucĚnc i r c/pí sum (01 C. us rcuuluvqJu; hvgic iuicAc
J)I o(Ipo:idlrnr J)odlnIemlkv poc/muuic miky bczpu. iiosut pí ar r cm !r c hnic kvr h zaz mudr ni do,pLfleJ.odmnzL nky jodínicnkt
ochra,i prh‘odv, slarosl/ivoslj o kultú rne »amn/aíkv, ochrany pO/‘l€)hOSpOCIórSkehO pór/zicha tondu. lesnLizc)
/)odnt‘Ilo Jounu ni pod. ‚ pokial‘ posú denie fle/)U/ri Ui)J)Z orgónomn. Stavebny ú rad i‘ ú zemnouz konaní zabezpeČí
sicu;,oi‘i.vkci doík,,ití.‘c1i orgnuu.)v •l(itJlej ‚sprá vy a ich v:á jonzn vú /cin! (I J)OSui(ii vvjadreuiic‘ ú Časi,,íkov a u/i

lI(lmflIc‘tk5‘

PodI‘a ustanovenia 37 ods. 4 stavebné hozá kona.aksiave/mý ú wdpo posú deníná vrhupodľaodsekovI až
3 ZiSÍl ZL mzv! Ii nik bojflcdloz( licí dokumnrn;m ta ;zujc szgd podÁ /udiiu pod/a on/sr/w J pí rnkhac/:aj 1« tmi

uzcnzizI ni! ‚ uzhodiitttinutni so I SL obc c Iii Iiii l( nhuun k, mi powdnui kanut a/c. ho JL(iJmnuUvrdu)ymm v odsí ku 2
‘zá v,‘hzanýccne.

( )dvolací oi‘gin nalej uvá dza. že v sú visbosti S Injor,nciciou O :111cm‘ dojciavuié ho I‘(Izc‘/1i j)ri prrjekíe
Po/y/iinkČn doiíi Siro,novú “ podanou dňa 28.11.2019 OZ Krainá rč an.Rozvodná II, 831 01 Bratislava na

stavebnÝ ú rad. „ú dajne“ došIL) k zmene dopravné ho výjazdu obojsnierne S vjazdom cez Vresovú ulicu, a to
z clú vuclu vydané ho nesú hlasné ho stanoviska Ná rodné hoú stavu detských cbiorób (ďalej NtJ[)Cl 1) zo dňa
24.10.2019 (doruč ené ho do spisu dňa 27. 11 .2Gb 9 Romanom Kleinorn bytom I loinobova 4, 841 Bratislava)
s póvodne navrhovaným dopravným riešením výjazdu zo stavby na arcá lovú komuniká ciu parc. č . 5440/80.
ktoj‘č lio je slastníkvn NDI.JCI t, je potrcbné v no om prcjcdnani vcei posú dit‘ tú to novů skutoč nost‘. ktorá
vyplýva aj z podkladov samotné ho odvolania podané hoodvolatelom. ‘I‘á tozmena dopravné ho napojenia stavby
nevyplynula z ná vrhuna vydanie ú zcmné horozhodnutia. ani zo ?iadosti o zmenu póvodné ho ná vrhupodané ho
navrhovateľoni a ani z dokumcntá ciepre ú zemnó konanic. ktorá hola sú č asi‘ou spisové ho materiá lu, Sú č ast‘ou
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()dVOh1fliI bok) j)()(I8flie fla\ihOVteFa vo veci : Znwnu ci dOj)/IIL‘I1iĹ žiaIovui O 1‘V(/(lfliC sú /ilawi s
fl(lJ)()JCflÍfll síai‘ly, aclreM)vané na iefcrňi dnpi-ivy a c(stneho pdila Nř1estkej č asti IratkIťva Nové V1esto
spolu s dopiavno—kapacitn ni posú dením, ktoré iiei dopravné napojen ie stavby vjazdom a už aj výjazdom
Vresovú LIljcu. Na tá to žiadn‘t‘ navrlmvateľa opäf odpovcdal nesú hlasnc spravca komuuiká cic a nic cestný
sprá vnyorgá nzá viznýmstanoviskoni. na zá kladektoré ho by bol možný prípadný postup podľa * 37 ods 4
stavebné hozá kona,Navrhovatcľ hude v novom prejednaní veci povinný pozmenif syn póvodný ná vrho tmeiui
dopravné ho vyjatdu zo stavby, tak ako to vvplýva ha Z mých písoiniiosti spisové ho materiá lu. Z uvedené ho
možno konštatovať. že odvolanim napadnuté rozhodnutie holo tmňtoč ne, ak už stavebn ú rad v jeho odvodueni
uvá dza dóvod zastavenia ú zemné hokonaii a, a to že navihovatel‘ nedisponuje sululasom sprá vcu susedmccj
lomuiniká cicna „ohojsmerný“ prejařd k navrhovanej stavbe. teda to, o č o na,hovate) stavebný ú rad iiežiadal.
Ked‘že odvolacie konanie nadvá znjena prvostupňové spiá vnekominic a navzá jomspolu sú visia a tvoria jeden
celok, odvolací orgá nmá za to, že po vrú tení spisové ho inawriá ln v novom prejcdnaní veci pľi zmene riešenia
do1ua‘ué lio lapojenia stavby už odpadol dóvod požadovat‘ sá hlasvlastníka pozemku a areá lovcjkoirnuniká ciena
pozemku parc. č . 5440180 s napojením na konuuniká cin a užívaii im koiminiká c.ic pre výjazd z navrhovanej
stavby.

)kresný ú rad lraiislava, odbor výstavby a bytovej politiky ako odvolací orgá n po pieskú maní veei
kouištatuije, že príslušný stavebný ú rad sa v predmctnej veci uvedenými zá konnými ustanoveniami nenadil
dostatoč ne I unajší nrad zá roveň vyslovuje ná zor, že skutková ako aj prá vua siluá cia v predmetnej ved
neposkytovala dostatoč n podklad na posú denie predmetu konaniu.

Podľa usiauuovenia 47 ods. I spravuieho poriadkn. Rozhochiuik‘ musí ohsahova rok odo‘u‘od,wn/c
pouť Ĺ lilť ociio/uni (; ozklťiík) ()i1oi ()(/!ZĹ lilť lilť /L püli Ĺ biiť ti/ť I I ‚L ík ni UL cl!il!/wli1 ko,iwmi vi.hoi liji

1‘ p/mni! rozsahu.

Podl ust unos Lni u I / xls 3 spi u ucho pou uadku V odou odnun ‚ o:hodnuiia_pl_1jJ_QigcmJ.1u L./L k/az
ku/ni 11(1%/l 1)0/l J)OdÁ/adOm IILZH)Zhodlllillc tik) UI! inťihuniibo/ VLdLflJ/jJhOdi10kflidokctO1 akppoiw/ vn «iliu

lil (í/III piš JN)itZl/ě 12LL lpiw IU1 :ť,k/a/ Á/injc h «_Lujn‘y1 u oko sovj,ovuul S umi linii ťz iziiII!u (kii
i,ťc.isíiiíkj‘ koiuiiiia Ci S ic‘h vr/uLbeiuam k po/k/ua‘oiu ro:hodouíin.

( )dvolací orgá n po prcskú niani napadnuté ho roiliodnuit ia v celom rozsahu kontaIuije, že odyolaiuíni
napadnuté roihoduuutie, ktovým stavebny uvid zastas i I uzeuuué koiuauuie o umiesuulení stavby pod ná zvom

I uuuukn doin ironuová “vykazuje vadu týkajú cu sa ‚dovodnenia rozhodnutia. \1 odovoduien i napadnuté ho
rnřhodiuntua l)rsostuipňwÝ sprá vn‘yon2,á ndklaťlne uen\ cdol, ktové piivne i skutkové okolnosti holi podkladom
P‘ jeho svdaui e, Napadntite rozhodnut ie o zastavení ú zeiuuné hokonania s‘ychá d,aloz iuesprú vneho procesné ho
iozhodnuutia n preruIšeuí konania Č. 98/201 8 a 5 I 90/201 7!( JKXP/POBA-67 zo dňa 2505.2017. ktové holo
nezrozumiteľué , ‚uiuitnČné , a prcin nepneskú matcľné . Napadnuté rozhodnntie holo založené na nesprá vucj
požiadas ke stavebné ho ú radji o doplnenie stanoviska sprá vcukomuniká eieVresovcj ulice, ľIČOlU V odns idneuií
napaclnuté htu rozhodnutia pe o nstanovenie * 3 ods. 3 cestné ho tá kona,ktoré cituje : ‚ji/ť /wncune poc/hi
ťšckku J SlilťS! S ilUllCSf!1Ľ IIÍIP1 sicíiby uli‘bo u‘vuži/u‘i ú zemiui, o knnom iz1iot1iijť‘ ‘V1(IVť/)11t imid 1‘ iizcniiioiii
Iwjuiní, je /wnuníe pod/i oi/.‘.ťku / ‚siťcisť.‘ii á ze,nnť/iokomunu. ( ‘eslné spra,iv orgá nniá i‘ ‚‘e,;i,io,,, kononí
/u)S/uVeJiu.‘ /ofknuiÝ1io igá iiu. kior v kona,,! iiplalňzi/e vt‘oju posohnosť »UI ochrnue pozetiiiie/ konuniilťá ew
zu)azn)1n slano u‘is/ťom Na etc/Liii/C ZLh‘(tZflClu) ‚S((iIiOliSk(i 5(1 iic‘v:lnIníjú lSCOhc‘CliC /)i‘edjiis (1 Spl‘a‘iioiii
konu,,!‘, z k(oué ho edno/nač ne vyplýva. že holo potrebné od navrhosatel‘a požados‘at‘ zá väzné stanos isln
dotkuuiité ho orgá ntu cestné ho spná s‘nchoorgá nu 1 ii cloln zo silan) sprá vnchoorgá nu k iamieňan íu pumns‘
.spř‘ůvea komimiká cíea ťesíné spnui‘nt orgá na ich konupetene uL ( )dvolací orgá npre upozornenie uvadza, že aj
toto ustanovenie bolu stavebným ú radonu označ ené nesprá vne nanuiesto sprá vneho označ enia 3b ods. 3
cestné hozá kona.

Pudl ust 11)05 eiui u 7 ods 3 st is cbncho zikou i ‘lai buj Ul ad i iiť ni,ioi,i A0i!tIlil 0/k2J)( Ĺ 5101101 ls/w
dolknuíi Ii (ngano% 1/aÍJ.L jjau J a u Ii I z«joi)ilfl ii/ud a pos iuh I/tít/I lilť! m asínikou Áomnnu a ich uzoniu M
Sluvehu,v ú nul uwprih/iuchiie na ;iá niicíkva pripinueli/C ‚ k/urd sú 1? rozpore so SC/l wu/ť‘iiou ú ZClillloplá noVclC.olí
(/OkIililCliíOL lilii,

Podl‘a uslaluovenia 3 ods. 3 ods. c) vyhlá škyM,P SR Č. 45 ..Oot) Z... ktovou sa vykoná vajú niektoré
ust uitovtni t st ts cbnelio /9kon I / lišit ‚ Iiii 11(1 1 lciiii U liJuť ho ‚ o:/iad;iuiia So »1 ‚kladajzí i o:/uu/liutui

skuloiiskcÍ,vtjaarenía. s ú /ilass poszideuia u/ebo lité tJpaflCnia doíkn mých oi‘gá iiov$íá pray u obce.
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Zá veromodvolací orgá nuvá dza,že v novom prejednaní veci bude poirehné ustá lit‘obsah, rozsah ná vrhuvo
vzťahu k upresneniu objcktovej skladby‘ stavby, posůdiť niožiiost‘/nemožnosť navrhované ho vylú č eniaobjektov
podmieňujú cich užívanie stavby, urč iť presne označ enie poieniknv navrhovanou stavbou dotknutých a ustá liťzo
Spisové ho materiá lu nejasné riešenie dopravné ho napojenia stavby. Sú č asne bude povinný stavebný ú rad pre
spol‘ahlivé posú deme veci si v ú zemnoni konaní o umiestnení predmetnej veci zabezpeč it‘ zá väznéstanovisko
dotknuté ho orgá nu — cestné ho sprá vneho orgá nu v sú ladc s ustanovením 37 ods, 3 stavebné ho zá kona
piosiredníctvom výzvy na doplncnia podania s použitím 3 ods. 3 písm. c) vykoná vacejvyhlá škyk stavebné mu
zá konu.\I takwnio zá väznon]stanovisku musí byt‘ uvedené ustanovenie osobitné ho predpisu, na zá kladektoré ho
uplatňuje tento dotknutý orgá nsvojll pósobnost podIa vyššie citované ho I 40b ods. 2 stavebné hozá konaa ktoré
bude podkladom pre kvalifikované posú denic ná vrhua ineritórne rozhodnutie vo veci.

(>kresný ú rad Bratislava, odbor výstavby a bytovej politiky, po preskú maní veci na podklade picdložené hn
spisové ho materiá lukonštatuje, že postup stavebné ho ú radu Mcstskej č asti Bratislava — Nové Mesto v konaní,
ktoié piedcliá dzalo vydaiiiu odvolaním napadnuté rozhodnutie Č. 2779,‘2Q19,98ĺ2018
a 51 9(Jĺ201 7ĺ(JKSPĺPOBA-4! w důu 28. JL2019. nehol v sú ladc s príslumini prá vny‘mi predpislTli, a preto
napadnuté rozhodnutie považuje odvolací orgá nza nezá konná .iia zá kladeč oho ho ruší a vracia prvostupňové mu
sprá vnemuorgá nuna nové prejelnanie a rozhodnutic.

Na zá kladeuvedených skutoč ností rozhodol ( )l cii ú rad l3iat islava. odbor výstavby a hvtovcj politiky tak,

ako je uvedené vo výrokovej č asti tohto rozhodnutia.

Po uč e u i e

loto rozhodnutieje V inštanč l)om postupe koneč né a nemožno sa proti ncmu ďalcj odvolať.
Roilmdiititic nic je prcskú matcľné sú dnn,

gr. Tomá š Nlaleič ka
veduci odboru ýstavhy a bytove pohliky

I ()kresné hoú radu Riatislava

Rozhodnutie sa doruč í:
1 l)evelopment Solutions, s.r.o. so sidlom lrnavská cesta 74A. 821 02 Bratislava

za navrhovateľa Universal Devclopment, s.r.o., Bajkalská 9, 831 OiI Bratislava

Na vedoinie:
2. MC Bratislava Nové Mesto, stavebný ú rad, iuná ckaul. č . 1, 832 91 Bratislava 3
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MESTSKÁ ČASt BRATISLAVA-NOVÉ MESTOJuná ckaul. č . 1, 832 91 Bratislava 3

č : 940/2020, 2779/2019, 98/2018 a 5190/2017/UKSP/POBA-91 Bratislava 22.04.2020

ROZHODNUTIE
Dňa 13.04.2017 Universal Development s.r.o., IČO: 50220641so sídlorn Bajkalská 9,83104 Bratislava, ktorú prá voplatnezastupuje Developrnent Solutions s.r.o., ICO: 44193343 sosídlom Trnavská cesta 74A, 821 02 Bratislava (d‘alej len ako “Navrhovatel“), podal ná vrhnarozhodnutie o umiestnení stavby s ná zvom“Polyfunkč ný dom Stromová ,Bratislava na pozernkochparc. č : 5440/29,50,51,68,72 a 5750/3,28,49,79, č asť inžinierskych stavieb aj na pozemkoch parc.Č. 5750/3, 28, 49, 79, 21647/3, 21648/4, 22409 a na pozemku reg. E parc.č . 5550 katastrá lneú zemie Vinohrady v Bratislave. K žiadosti priložil situá ciuumiestnenia stavby, dokumentá ciupreú zemně rozhodnutie, ktorú vyhotovil v apríli 2017 autorizovaný architekt Ing. arch. MichalTač ovský, reg.č . 1922AA, plnú moc na zastupovanie, doklady o vlastníctve a dokladyo prerokovaní stavby s niektorými orgá nmi verejnej sprá vy a sprá vcami sietí. Dalej ná vrhniekol‘kokrá t doplnil o doklady podľa výzvy príslušné ho sprá vneho orgá nu, ktorý má vo vecirozhodnú t‘a štyrikrá tpožiadal o predlženie lehoty na doplnenie podania.

Mestská č ast‘ Bratislava - Nové Mesto, ako stavebný ú rad príslušný podľa 117 ods.1zá konač . 50/1976 Zb. o ú zemnom plá novanía stavebnom poriadku v znení neskorších predpisov(d‘alej len ako ‘stavebný zá kon‘) Stavebný ú rad trikrá tNavrhovatel‘ovi lehotu na doplneniepodania predlžil. Po preskú maní dóvodov štvrtej žiadosti o predlženie lehoty na doplnenie podaniaa dospel k zá veru,že Navrhovatel‘ v dvoj roč nej lehote nedoplnil ná vrhna vydanie rozhodnutia nauvniestnenie stavby požadovaným spósobom a v urČenej lehote a tak žiadosti nevyhovel a nazá klade tohto ú sudku vydal dňa 28. 1 I .2019 pod č 2779/201 9/UKSP/POBA—4 I rozhodnutieo zastavení ú zemné hokonania. Proti tomuto rozhodnutiu podal Navrhovatel‘ v zá konornstanovenejlehote odvolanie. Odvolací orgá npreskú mal spisový materiá la dňa 28.02.2020 vydal rozhodnutieČ. OU-BA-OVBP2-2020/044624/ZAD, v ktorom odvolaniu vyhovel, zrušil rozhodnutie o zastaveníkonania a vec vrá tilna nové prejednanie a rozhodnutie, Rozhodnutie nadobudlo prá vnuú č innost‘31.03.2020.
Stavebný ú rad v novom prejednaní veci, vzhl‘adom k tomu, že predložené podklady stá lenepostaČujú na riadne a spol‘ahlivé posú denie ná vrhuz hl‘adiska zá ujmovsledovaných v sprá vnomkonaní podl‘a 35 ods. 3 stavebné hozá kona

vyzýva
Navrhovatel‘a aby v lehote do 3 1.08.2020

predložený ná vrhdoplnil o
1. sú hlasyvlastníkov pozemkov urč ených na poklá dkuinžinierskych sjetí2. doklad o prerokovaní Stavby s orgá nom ochrany prírody a krajiny3. rozhodnutie o zriadení \‘jazdu z miestnej komuniká cieIII. triedy. na ul. Vresová ,4. sú hlas vlastníka pozemku a aieá lovejkomuniká cie na pozemku parc. č . 5440/80 s napojenímsa na verejnú kornuniká ciuStromová a užívanírn areá lovejkomurtiká ciepre prejazd, prípadnepredložil nový ná vrh na dopravné napojenie, ktorý kladne prerokoval s novo dotknutýmiorgá nmi

a predloženú dokumentá ciudoplnil o:
1, kategorizá ciuzdrojov zneč istenia ovzdušia
2. situá ciu umiestnenia stavby z ktorej budú zrejmé vzdialenosti navrhovanej stavby odspoloč ných vlastníckych hraníc pozemkov, od existujú cich stavieb a pozemných komuniká cií,relatívne výšky budovy a upravené ho teré nu a ktorá preukazuje, že Stavba nie je v kolíziis drevinami, na ktorě sa vzťahuje rozhodnutie o výrube



Z uvedených dövodov stavebný ú rad podľa 29 ods. 1 zá konaČ. 71R967 Zb. o sprá vnomkonaní (sprá vnyporiadok) v znení neskorších predpisov (d‘alej len sprá vnyporiadok) predmetnékonanie

p r e r u Š u j C.

Stavebný ú rad bude podľa *29 ods.4) sprá vneho poriadku pokrač ovat‘ v konaní až podoplnení podania. Pokial‘ je konanie prerušené lehoty podl‘a *29 ods.5) sprá vneho poriadkuneplynú . V prípade, že v stanovenej lehote podanie nedoplníte, bude konanie podl‘a 35 ods. 3)zá konazastavené .

Ak predložené doklady nebudú postač ovat‘ k riadnemu posú deniu žiadosti z hl‘adiskazá ujmovsledovaných v sprá vnomkonaní, rnóže stavebný ú rad urč it‘ rozsah, spósob a lehotu ichdoplnenia.

Odbvodnenie:
Podli ust. ‘38 stavebné ho zá konaNavrhovatel‘ v zízemnoin konaní preukazye k pozemkomv/astnícke alebo mé prá voa/eho sá hlasv/cistníka pozemku So stavbo zi.Pre poklá dku sjetí Navrhovatel‘ také to prá vo ani sú hlas vlastníka dotknutých pozemkovnepredložil.
Ná vrhna vydanie iízemné ho rozhodnutia obsahzpe v zmysle ust. 35 stavebné ho zá konaa ust. 3 ods.!) vyhl.č . 453/2000 Z.z., ktorou sa vykoná vqjú n/ektoré ustanovenia stavebné hozá kona ( d‘aiej len „ vykoná vacia vyhlá ška ) písni. .B uda/e o sp/není podmienok urč ených/otkmitý;ni orgá nmiak holi obstarané pred podaním ná vrhua písm. e,) doklady o rokovaniach sá č astníkmi ú zemné hokonan ia, ak sa konali predpodan íni ná vrlni.Podľa ust. 3 ods. 3) písm. c) vykoná vacejyhiá škysa k ná vrhuprikladcjzí rozhodnutia,stanoviskc vyjaclrenia, sú h/cisy, posú denia alebo mé opatrenia dotknutých orgá novštá tnejsprá vya obce. Pod/á ust. ý]JOa ods. 1) písm. a orgá nverejnej sprá vy,chrá niacizá zjmypod/‘a ust. ]26stavebné hozá konaa podl‘a osobitných predpisov.

Navrhovatel‘ nepredložil doklad o prerokovaní Stavby s príslušným orgá nom ochrany prírodya krajiny ani s ú č astníkmiú zernné hokonania.
Podl‘a ust. 7 vy/i/č . 532/2002 Z.z., ktorozi so uslanovujú podrobnosti o všeobecnýchtechnických požiadavká ch na výstavbu a o všeobecných technických požiadavká ch na stavbyužívané osobami s obmedzenozi schopnost‘ozi pohybu a orientá cieods. 1) Stavba podlá druhu aú č elu imisí mat‘ kapacitne vyhovu‘ú ce pripo/enie na pozeniné komuniká cie,prípadne na ú č elovékoinuniká cie. ods. 2) Pripojenie stavby mi pozenmé konluniká cie musí svojiini rozniermi,vyhotovením a sposohoin pripoje iiia iyhovovat‘ Požicldclvkani bezpeč né ho užívania stavby abezpeč né hoci plynulé hoprevá dzkovaniana priPahlých pozemných kom uniká ciá ch.Podl‘a druhu aú č elustavby musí prpojenie ‚splňať aj požiadc;vky na dopravná obsluha,, parkovanie a prístup apouižitie požiarnej techniky, ods. 3) Stavbo, cik to vyžaduje jej ú č el, musí mat‘ zabezpeč enýprístupvozidiel na zá sobovaniea priestor na stá licvozidiel pri nakladaní a vyk/adaní, ods. 4) Prístupovécesty k ‘vtavbe im,sia byt‘zhotovené do zač aticí užívania stavby.

Podl‘a ust. 3 zá konač . 135/1961 Zb. o pozemhych komuniká ciá ch:ods. 1) O prp4/anípozemných kom uniká cii zriadá vaní y/azdov z cesty alebo niiestnej komziniká cie na susednénehnutelá osti,o ú pravá cha/ebo zrušení j;rioojenia pozeniných koinuniká ciíti vjcízdov z cesty tuchoiniestnej komuniká cie na susedné nehnu,‘eJ‘nosti rozhoduje s ohl‘adom na ochranu dotknutejpozenlnej kom uniká ciea na bezpeč nost‘premá vkyna nej príslušný cestný sprá vnyorgá n.ods. (2,) Jezaká zanézriaďovat‘ vjazdy a výjazdy z diaľnic na susedné nehnutelá ostialebo pruá jaťna dialiiceú č elovékomuniká cies výnimkou ú č elovýchkomuiniká cií,ktorými sil na dialá iceprpojené objekty azariadenia pre sprá vuti ú držbu dial‘nic alebo objekty a zariadenia umiestnené na odpoč ívad/á ch.ods. 3) Ak konanie podlá odseku I sú visí s uiniestnením stavby alebo využitím ú zemia, o ktoromrozhoc/z/e stavebin‘ ú rad v uízemnom konaní, je konanie podlá odseku 1 sú č ast‘ou ú zemné hokonania. Cestný sprá vnyorgá n má v ú zeunnoni konaní postavenie dotknuté ho orgá nu,)ktorý vkonaní uplatňuje svoju pósobnost‘ pri ochrane pozemnej komuniká ciezá väznýmstanoviskom. 2ab,)Na vydanie zá väzné hostanoviska sa nevztá hu‘úvšeobecné predpisy o sprá vnounkonaní. ods. 4)Cestný sprá vny orgá npri povolení podlá odseku 1 rozhoduje na zá klade stanoviska prá vcaipozemnej koinuniká cieti zá väzné hostanoviska dopravné ho inšpektorá tuivydané ho v rozsahu jehopósohnosfi podlá osobitných predpism‘.



Navrhovatel‘ nepredložil sú hlas cestné ho sprá vneho orgá nu so zriadením vjazdu z komuniká cieVresová a nedisponuje prá vom na prejazd po areá lovej kornuniká cii pre výjazd zo Stavby naStromovú ul.. Navrhované dopravné napojenie Stavby na verejnú dopravnú Sjet‘ tak nie jezabezpeč ené .Navrhovatel‘ ná vrhv č asti dopravné napojenie nezmenu, ani nedoplnil.Podľa ust. 3 vyhl. č . 453i‘2000 Z.z., ktorou sa vykoncívajá niektoré ustanovenia stavebné hozá kona(3) K ná vrhu na vydanie ú zeniné horozhodnuitia sa priklodajáa,) situač ný výkres sú č asné hostavil é zemia na podklade katastrá lnejmapy so zakreslenímpredmetu ú zemné ho rozhodnutia a jeho polohy s vyznač ením väzieb (‘ú č inkov) na okolie;sitzlač ný výkres a mapový podklad sa prikladá v dvoch yhotoveniach,(4) K ná vrhuna vydanie rozhodnutia o umiestnení stavby sa podľa miesta, druhu, rozsahu apredpokladaných ú č inkov stavby prikladá dokumentá cia pre ú zemné rozhodnutie v dvochvyhotoveniach, z ktorej testovej a grafckej č asti mzisia byt dostatoč ne zrejmé najmä okr. mé hoaj:.B ú daje o prevá dzke alebo o výrohe vrá tane zá kladných technických parametrovnavrhovaných techno/ógií cm zariadení;
V dokumentá ciinic sú uvedené ú daje o kapacite zdrojov zneč istenia ovzdušia.Sprá vny orgá nje povinný poskytnú t‘ pomoc a pouč enie, aby ú č astník konania v konaníneutrpel ujmu, pre neznalosť prá vnychpredpisov. Na odstrá nenienedostatkov sprá vnyorgá njepovinný poskytnú t‘ ú č astníkovikonania primeranú lehotu.

Z uvedené ho dóvodu stavebný ú rad vyzval žiadateľa, aby doplnil konkré tne podklady prevydanie mzhodnutia, urč il mu primeranú lehotu na ich doplnenie, sú č asneprerušit konanie a pouč ilho o dósledkoch nedoplnenia podania.
Stavebný ú rad bude v konaní pokrač ovat‘ na podnet Navrhovatel‘a, alebo z vlastné hopodnetu, len č o pominú preká žky,pre ktoré sa konanie prerušilo a budú doplnené podklady prevydanie rozhodnutia, prípadne len č o uplynula lehota na doplnenie ná vrhu.
Stavebný ú rad z uvedené ho dövodu rozhodol tak, ako jerozhodnutia.

Po ti č enje:
Proti rozhodnutiu o prerušení konania sa podl‘a 29odvolat‘. Toto rozhodnutie nic je preskú mateľné sú dom.

to uvedené vo výroku tohto

ods. 3 sprá vnehoporiadku nemožno

Doruč uje Sa:

Universal Development s.r.o., Bajkalská 9, 831 04 Bratislava
Na adresu: Development Solutions s.r.o.. Trnavská cesta ‘74A, 821 02 Bratislava

Mesto
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HLAVNÉ MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVA

Primaciá lnená m.1, P. O. Box 192, 814 99 Bratislava I

Vá šlist č íslo/zo dňa
02.07.2020

Naše č íslo
MAGS OUIC 53964/20-378519

Bratislava
06.10.2020

Vec:
Zá vá znéstanovisko hlavné homesta Slovenskej republiky Bratislavy k investič nej č innosti

investor: JJniversai Development, s.ro., Bajkalská 9, 831 04 Bratislava

investič ný zá mer: „Polyfunkč ný dom Stromová “

žiadost‘ zo dňa: 02.07.2020

typ konania podl‘a stavebné hozá kona: ú zemnékonanie

druh podanej dokumentá cie: dokumentá ciapre ú zemnérozhodnutie

spracovateľdokumentá cie: Ing. arch. Michal Tač ovský, 1922*AA

dá tumspracovania dokumentá cie: 06 — 07/2019

Investič ná č innost‘ pod ná zvomstavby „Polyfunkč ný dom Stromová “na pozemkoch reg. „C“

p. Č. 5440/29, 5440/50, 5440/51, 5440/68, 5440/72, k. ú . Vinohrady bola podaná na posú denie

sú ladu s Uzemným plá nomhlavné ho mesta SR Bratislavy, rok 2007 v znení zmien a doplnkov

(d‘alej len „ÚPN BA“) v žiadosti zo dňa 21.12.2017 (doplnená dňa 21.02.2018). Priložená

projektová dokumentá ciaobsahovala ná vrhobjektu so šiestimi nadzemnými podlažiami a jedným

ustú peným podlažím, 66-timi bytmi, li-timi atelié rmi, 4-mi nebytovými priestormi pre obchodné

prevá dzky— predajne, 99-timi parkovacími stá tiami,s vjazdom do gará že(v dvoch podzemných

podlažiach objektu) z Vresovej ulice a s výjazdom na ú č elovúkomuniká ciu,slú žiacu pre potreby

Detskej fakultnej nemocnice s poliklinikou, s napojením na Stromovú ulicu. l-Ilavné mesto SR

Bratislava vydalo dňa 26.02.2018 na uvedenú investič nú č innost‘ sú hlasné zá väzné stanovisko

Č. MAGS OUIC 59242ĺ17-478810.

Listom, doruč eným Hlavné mu mestu SR Bratislava dňa 02.07.2020 bola podaná žiadost‘,

citujeme: „o zmenu zá väzné ho stanoviska“ na stavbu „Polyfunkč ný dom Stromová “

a to v rozsahu, citujeme: „dopravné ho napojenia stavby“. Priložená projektová dokumentá cia

obsahuje výkresy s ná vrhom novostavby polyfunkč né ho bytové ho domu (viac ako polovica

podlažnej plochy slú ži bytovej funkcii) s dvomi podzemnými podlažiami, šiestimi nadzemnými

podlažiami a jedným ustú peným podlažím. Stavba je nepravidelné ho obdÍžnikové ho pódorysu

s plochou strechou. V objekte je celkovo navrhnutých 66 bytov a 15 nebytových priestorov - z toho

11 apartmá nov.Na 1. NP sa nachá dzajúpriestory s predajnými plochami (s príslušenstvom) a 4

byty. Od druhé ho po siedme nadzemné podlažie sú umiestnené byty s prislú chajú cimi

Prirnaciá lnypalá c,111. poschodie

ÚRAD BRATISLAVA
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skladmi/kobkami a na každom poschodí sú jeden/dva apartmá ny. Dve podzemné podlažia slú žia

na zabezpeč enie potrieb statickej dopravy. Celkovo je v gará ži k dispozícii 99 vyznač ených

parkovacích stá ti, ku ktorým je navrhovaný vjazd/výjazd z miestnej komuniká cie III. triedy —

Vresová ijlica.

Plošné bilancie riešené hoú zemia- ú dajeuvedené v projektovej dokumentá cii:

Celková plocha riešených pozemkov: 3123,00 m2

Zastavaná plocha navrhovaným objektom 880,57 m2

Podlažná plocha nadzemných podlaží: 6182,00 m2

Zeleň na rastlom teré ne: 13 16,16 rn2

Poč et nadzemných podlaží: 7

Podjel funkcie bývania vo funkč nej ploclie:

- aktuá lne O %

- po započ ítaní investič né hozá meru 6,34 %

Prehľad ukazovatel‘ov intenzity využitia ú zemia - ú dajeuvedené v projektovej dokumentá cii:

priemerné regulatívy intenzity využitia regulativy intenzity

vo funkč nej ploche využitia

aktuá lne vrá taneinvestič né ho na zá ujmových

zá mcru pozemkoch

index zastavaných plóch - IZP 0,32 0,34 0,28

index podlažných plóch - IPP 2,14 2,30 1,98

koeficient zelene - KZ 0,38 0,33 0,42

V upravenej projektovej dokumentá ciiz 06-09/2019 boli oproti projektovej dokumentá ciiz 12/2017

(revízia 1-02/2018) zaznamenané nasledovné zmeny:

- výjazd z gará žena ú č elovúkomuniká ciupri DFNsP bol zrušený; dopravné napojenie gará že

oboma smermi, t. j. vjazd aj výjazd sú navrhnuté len cez Vresovú ulicu;

- 11 nebytových priestorov s póvodne navrhovaným ú č elomužívania — „atelié r“ bob zmenených

na nový spósob užívania — „apartmá n“.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava ako dotknutý orgá n podľa 140a ods. 2

zá konač . 50/1976 Zb. o ú zemnom plá novanía stavebnom poriadku (stavebný zá kon)v znení

neskorších predpisov vydá va zá vá znéstanovisko podl‘a 140a ods. 3 a ods. 4, 140b

citované hozá konaa * 4 ods. 3 písm. d) a písm. j) zá konač . 369/1990 Zb. o obecnom zriadení

v znení neskorších predpisov:

Posú denie stavby vo vzťahu k Územné mu plá nuhlavné ho mesta SR Bratislavy, rok 2007

v znení zmien a doplnkov (d‘alej len „ÚPN BA“):

Zá ujmové ú zemie, ktoré ho sú č ast‘ou sú pozemky reg. „C“ parc. č . xxxxxxxxxxxxxxxxxxxx,

xxxxxxxxxxxxx k. ú . Vinohrady sa nachá dzavo funkč nej ploche, pre ktorú je stanovené funkč né

využitie ú zemia:

Funkč né využitie ú zemia: ú zemia obč ianskej vybavenosti — obč ianska vybavenosť

celomestské hoa nadmestské hovýznamu, kód 201, stabilizované ú zemie.

Podmienky funkč né ho využitia plöch: ú zernia areá lov a komplexov obč ianskej vybavenosti

celomestské ho a nadmestské ho významu s konkré tnymi ná rokmi a charakteristikami

podľa funkč né hozamerania. Sú č asťouú zemia sú plochy zelene, vodné plochy ako sú č ast‘parteru,

dopravné a technické vybavenie, gará žea zariadcnia pre požiarnu a civilnú obranu. Podjel funkcie

bývania nesmie prekroč it‘ 30% z celkových podlažných plóch nadzemnej č asti zá stavbyfunkč nej

plochy.
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Spösoby využitia funkč ných plóch:
Prevlá dajú ce:zariadenia administratívy, sprá vya riadenia, zariadenia kultú ry a zá bavy,zariadenia
cirkví a na vykoná vanieobradov, ubytovacie zariadenia cestovné ho ruchu, zariadenia verejné ho
stravovania, zariadenia obchodu a služieb, zariadenia zdravotnictva a sociá lnej starostlivosti,
zariadenia školstva, vedy a výskumu.
Prípustné : V ú zemí je prípustné umiestňovat‘ najmá : integrované zariadenia obč ianskej
vybavenosti, areá lyvol‘né ho č asu a multifunkč né zariadenia, ú č elovézariadenia verejnej a štá tnej
sprá vy,zeleň líniovú a plošnú , zariadenia a vedenia technickej a dopravnej vybavenosti pre obsluhu
ú zemia.
Prípustné v obmedzenom rozsahu: V ú zemí je prípustné umiestňovat‘ v obmedzenom rozsahu
najmä: bývanie v rozsahu do 30% z celkových nadzemriých podlažných plóch funkč nej plochy,
zariadenia športu, telovýchovy a vol‘né ho č asu, vedecko — technické a technologické parky, vodné
plochy ako sú č asf parteru a plóch zelene, zariadenia drobných prevá dzok výroby a služieb,
zariadenia na separovaný zber komuná lnychodpadov miestneho významu vrá tanekomuná lnych
odpadov s obsahom škodlivin z domá cností.
Neprípustné : V ú zemí nie je prípustné umiestňovat‘ najmä: zariadenia s negatívnymi ú č inkami
na stavby a zariadenia v leh okolí, rodinné domy, areá ly priemyselných podnikov, zariadenia
priemyselnej a pol‘nohospodá rskejvýroby, skladové areá ly,distribuč né centrá a logistické parky,
stavebné dvory, autokempingy, stavby na individuá lnu rekreá ciu, zariadenia odpadové ho
hospodá rstvaokrem prípustných v obmedzenom rozsahu, tranzitné vedenia technickej vybavenosti
nadradené hovýznamu, stavby a zariadenia nesú visiace s funkciou.

V sú vislosti s ú zemím predmetnej funkč nej plochy Územný plá nhlavné ho mesta SR Bratislavy,
rok 2007 v znení zmien a doplnkov urč uje aj nasledovné princípy a zá sady:

• kapitola: 1.2 CELOMESTSKÉ VZŤÁ}IY
1.2.4. Špecifické požiadavky na priestorové usporiadanie a funkč né využitie na ú rovni
mestských č astí v MČ Bratislava Nové Mesto:

- Rešpektovat‘ jestvtjú ce areá ly zdravotníckej a sociá lnej starostlivosti celomestské ho až
nadmestské hovýznamu na Kramá roch.

• kapitola: C.4. ZÁSADY A REGULATÍVY UMIESTNENIA OBČIANSKEHO VYBAVENIA
4.1. ZDRAVOTNÍCKE ZARIADENIA
4.1.1. Východiskové principy

- Nosným prevá dzkovýi-n princípon‘i areá lových zariadení zdravotníctva má byt intimita
a nezá vislost‘vnú torné hoživota celé ho areá lu.Plošná rezerva sa má využívat‘ na doplnenie
a modernizá ciuná rokovzdravotníckeho zariadenia — rozvoj noých medicínskych odborov
a zeleň, ktorá tvorí neoddeliteliú sú č ast‘areá lu a rozvoj dolieč ovacích, ošetrovateľských
zariadení a hospicov.

Navrhované dopravné napojenie polyfunkč né ho bytové ho domu cez jestvujú cu miestnu
komuniká ciu III. triedy sa nachá dza v ú zemí funkč nej plochy s funkč ným využitím: obytné
ú zemia — má lopodlažnázá stavbaobytné ho ú zemia, kód funkcie 102, stabilizované ú zemie,
ktorá je v priamom dotyku s ú zemím, na ktorom má byt‘ umiestnená navrhovaná stavba.
Ide o ú zernia slú žiace pre bývanie v rodinných domoch a bytových domoch do 4 nadzemných
podlaží (prič om v stabilizovaných ú zemiach charakteru rodinnej zá stavby sa nepripú št‘ajú
má lopodlažnébytové domy). Z hl‘adiska spósobu využitia funkč nej plochy, kde prevlá dajú cimisú
rózne formy zá stavbyrodinných domov, v ú zemí je prípustné okrem mé ho umiestňovat‘ k nim
prislú chajú cenevyhnutné zariadenia — v sú lade s významom a potrebami dané ho ú zemia, vrá tane
zariadení a vedení technickej a dopravnej vybavenosti pre obsluhu ú zemia.
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Intenzita využitia ú zemia: pozemky pod navrhovaným polyfunkč ným bytovým domom
ajestvujú cou prístupovou komuniká ciou sa nachá dzajú v ú zemiach, ktoré sú definované ako
stabilizované .
Stabilizované ú zemieje ú zemiemesta, v ktorom ú zemnýplá nponechá vasú č asnéfunkč né využitie,
predpokladá mieru stavebných zá sahov prevažne formou dostavieb, prístavieb, nadstavieb,
prestavieb a novostavieb, prič om sa zá sadnenemení charakter stabilizované hoú zemia.

Z celomestské ho pohl‘adu nie je možné , ani ú č elnéobsiahnuť detail a zložitost‘, ktorú predstavuje
stavba v stabilizovanom ú zemí. Ak nový ná vrh nerešpektuje charakteristické rrincú y, ktoré
reprezentuiú eXistujú cu zá stavbu a vná ša do zá stavby neprijatel‘ný kontrast. resp. neú merné
zaťaženie pozemku, nie je možné takú to stavbu v stabilizovanom ú zemíumiestniť.

Z hl‘adiska vá zbynovej zá stavbyk póvodnej štruktú reje potrebné zohl‘adnit‘: vo vnú tornommeste
sa vyskytujú stabilizované ú zemia so zá stavbou mestské ho typu, komplexy zá stavby, areá ly
a ú zemia izolovanej zá stavby,najmá bytové domy sídtiskové ho typu a enklá vyrodinných domov.
V dotvá raníú zemí je potrebné rešpektovat‘ diferencovaný prístup podl‘a jednotlivých typov
existuj ú cej zá stavbya nie je možné ho generalizovat‘ stanovením jednotnej regulá cieintenzity
využitia pre celú stabilizovanú funkč nú plochu. Tá to ú loha musí byt‘ jednoznač ne riešená
na podrobnejšej zoná lnejú rovni.

Zá kladnýmprincipom pri stanovení regulá ciestabilizovaných ú zemív meste je uplatnit‘ požiadavky
a regulativy funkč né hodotvá raniaú zemia na zvýšenie kvality prostredia (nielen zvýšenie kvality
zá stavby,ale aj zvýšenie prevá dzkovejkvality ú zemia).

Na zá kladevyššie uvedené ho a po preštudovaní projektovej dokumentá cie konštatujeme
nasledovné :

- polyfunkč ný bytový dom je navrhovaný v stabilizovanom ú zemí s funkciou pre obč iansku
vybavenost‘ s charakteristickým monofunkč nýrn využitím pre zdravotnictvo; funkč ná plocha
je sú č asťouvá č šiehoú zemia so zavedeným ná zvomKrarná re,s množstvom zdravotníckych
pracovísk, zariadení a výskurnných a vzdelá vacíchinštitú cií;

- UPN BA vo svojich zá sadá cha regulatívoch umiestnenia zdravotníckych zariadení v rá mci
východiskových princípov stanovuje okrem mé ho zachovaf zeleň, ktorá je neoddelitel‘nou
a zá roveňterapeutickou sú č asťouzdravotníckych zariadení;

- v predmetnej funkč nej ploche sa nenachá dzaobjekt s funkciou pre bývanie; takmer celú
plochu zaberá areá lDetskej fakultnej nemocnice s poliklinikou;

- pri podrobnej kontrole bilanč ných ú dajov bob zistené , že pre výpoč et zastavanej plochy bola
použitá nesprá vnametodika: podl‘a ÚPN BA bod 2.2.1. Intenzita využitia funkč ných plöch:

Zastavaná plocha stavby je plocha ortogonólneho priemetu vonkajšieho obvodu zvislých
konštrukcií najrozsiahlejšej č asti stavby vnímateliej nad teré nom do vodorovnej roviny. “;

v zrnysle uvedené ho sa zastavaná plocha rovná cca 1440 m2 a nie deklarovaných 880,57 rn2,
z č oho vyplýva, že index zastavanej plochy sa rovná 0,46 (a nie 0,28), č o je viac ako
priernerný ukazovatel‘ vo funkč nej ploche s hodnotou 0,32;

- apartmá nysú v zmysle príslušných ustanovení prá vnych predpisov sú č asťouubytovacích
zariadení, nie bytových domov; apartmá nymajú iný režim užívania ako byty, ked‘že musia
splňat‘ požiadavky na pridružené prevá dzkové priestory v zrnysle vyhlá šky Ministerstva
hospodá rstvaSlovenskej republiky č . 277/2008, ktorou sa ustanovujú klasifíkač né znaky
na ubytovacie zariadenia pri ich zarad‘ovaní do kategórií a tried;

- dopravné napojenie polyfunkč né ho bytové ho domu ja navrhnuté zo Stromovej ulice,
odboč kou cez Jakubíkovu a ďalšou odboč kou na Vresovú — miestnu komuniká ciuIII. triedy,
ktorá sa nachá dzav stabilizovanom ú zemí s rná lopodlažnouzá stavboua je urč enápre obsluhu
troch pril‘ahlých rodinných domov;
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Vresová jeslepá ulica, cca 7 m široká a cca 30 m dlhá (č o bob zistené na vykonanej miestnej
obhliadke), zjednej strany je konštrukč ne opretá o oplotenie rodinných domov (ktoré takto
plní funkciu oporné ho mú ru), má nevyhovujú ci technický stav a nemá plošnú rezervu
na rozšírenie a ú pravypre splnenie potrieb viacpodlažnej zá stavby;
predložená projektová dokumentá ciamá nasledovné nedostatky: - na vyhodnotenie sú ladu
ná vrhus UPN BA boli použité dve metodiky, - v sprievodnej sprá vesa na jednom mieste
uvá dzajú „atelié ry“ a na mom „apartmá ny“, - chýba výkres strechy, - výkresová
dokumentá cia nie je zosú ladená :v rezoch a pohľadoch je zakreslený výjazd z gará že
na ú č elovúkomuniká ciupri DFNsP a v pódorysoch je vjazd a výjazd orientovaný na Vresovú
ulicu;
dopravno-inžinierske posú denie, ktoré je prílohou predmetnej žiadosti sa nevzt‘ahuje
k predložené mu ná vrhu, keďže vyhodnocuje a prepracová vadopravnú simá ciu s príjazdom
cez Vresovú ulicu a výjazdom cez ú č elovúkomuniká ciu,slú žiacupotrebá mDFNsP.

Investič ný zá merako celok, t. j. stavba s príslušnými požiadavkami na dopravný režim zasahuje
do dvoch funkč ných plóch. Novostavba polyfunkč né ho bytové ho domu je zasadená
do stabilizované ho ú zemia s funkč ným využitím obč ianska vybavenost‘. Dopravné napojenie je
navrhnuté cez miestnu komuniká ciu, ktorá je podl‘a ÚPN BA urč ená na obsluhu ú zemia
so zastabilizovanou má lopodlažnou zá stavbou. Aktuá lne slú ži Vresová ulica pre obsluhu troch
rodinných domov (č o predstavuje cca 6 osobných á ut)a podl‘a predložené honá vrhuby mala slú žiť
pre 66 bytov a 15 nebytových priestorov (v zmysle výpoč tu ná rokov na statickú dopravu ide
min.. o 97 á ut).Z toho vyplýva, že ná rastdynamickej dopravy by bol minimá lne10 ná sobnevyšší
(aj keby kapacita gará ženebola celkom naplnená ).Do ú zemia so zá stavbourodinných domov, by
navrhovaná stavba vniesla neú merné dopravné zat‘aženie a na tejto upokojenej miestnej
komuniká cii bez vybudované ho chodníka by sa neprijatel‘ne zvýšila frekvencia prejazdu
automobilov a bola by obrozená bezpeč nost‘ a plynulost‘ cestnej premá vky.Ná rastby mal negatívny
dopad aj na ulicu Jakubíkovu a prislú chajú cekrižovatky, vrá tanepripojenia na Stromovú ulicu.
Vzhľadom na nevyhovuj ú ci technický stav a spósob konštrukč né ho riešenia komuniká cie by
ná sobným priťažovaním osobnými automobilmi, ná kladnými vozidíami a stavebnými
mechanizmami (poč as výstavby) hrozil posun a poškodenie zá kladov(oplotenia) rodinných domov.
Po preštudovaní celej predloženej projektovej dokumentá ciebob tiež zistené ,že intenzita využitia
zá ujmové hoú zemia je vyššia ako je priemerná zastavanost‘ vo funkč nej pboche, ked‘že index
zastavanej plochy je neprijatel‘ne prekroč ený.

Z uvedené ho vyplýva, že predložený investič ný zá mer nie je v sú lade s Územným plá nom
hlavné homesta SR Bratislavy, rok 2007 v znení zmien a doplnkov.

Hlavné mesto SR Bratislava

NESÚHLASÍ

I,,Polyfunkč ný dom Stromová “s umiestnením stavby:
na pozemkoch reg. „C“ parc. Č.:
v katastrá lnomú zemí:
miesto stavby:

Vinohrady
Stromová - Vresová

Odóvodnenie:
Predložený ná vrhpotyfunkč né hobytové hodomu je navrhnutý s dopravným napojením na miestnu
komuniká ciu III. triedy — Vresovú ulicu, ktorá sa nachá dza v stabilizovanom
ú zemí s má lopodlažnou zá stavbou, prič om prístupová komuniká cia svojimi parametrami
a vybavenosťou nezodpovedá požiadavká mpre viacpodlažnú zá stavbu,ako ani pre polyfunkč ný
bytový dom so 66-timi bytmi a ďalšími nebytovými priestormi (a s tým sú visiacim ná rastom
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dynamickej dopravy o 97 automobilov). Výstavba bytové ho domu s navrhovaným dopravným
napojením by zmenila charakter sú č asné hofunkč né ho využitia má lopodlažnej zá stavby a to
uplatňovaním charakteristických prvkov viacpodlažnej zá stavby, keďže tá to so sebou priná ša
zvýšeré ná rokyna dynamickú dopravu. Znížila by sa prevá dzkovákvalita ú zemia so zá stavbou
rodinných domov a namiesto toho, aby nová výstavba ú zemie funkč ne dotvá rala, lokalitu by
negatívne ovplyvnila neakceptovatel‘nou zmenou. Navrhované niekol‘koná sobné navýšenie
frekvencie prejazdu automobilov na Vresovej a Jakubikovej ulici a prislú chajú cichkrižovatká chnie
je prijatei‘ným riešením.

Na zá ver konštatujeme, že umiestnenie stavby je v rozpore s platnou ú zenmoplá novacou
dokumentá ciou z hl‘adiska dopravné ho napoj enia navrhovanej viacpodlažnej stavby
na komunikač nú sjet‘ v stabilizovanom ú zemí s eXistujú cou má lopodlažnouzá stavboua z hľadiska
neprípustné ho navýšenia intenzity využitia ú zemia. Uvedené má zá sadný vplyv na výsledok
posú deniainvestič né hozá meru.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava ako dotknutý orgá npodl‘a l40a ods. 2 zá kona
Č. 50/1976 Zb. o ú zemnom plá novanía stavebnom poriadku (stavebný zá kon)v znení neskorších
predpisov dá važiadatel‘ovi do pozornosti, že podl‘a 140b ods. 3 stavebné hozá kona,veta prvá ,je
dotknutý orgá nviazaný obsahom svojho predchá dzajú cehozá vá zné hostanoviska, ktoré vo veci
vydal; to neplatí, ak došlo k zmene ustanovení prá vnehoprcdpisu, podl‘a ktorých dotknutý orgá n
zá väzné stanovisko vydal, alebo k podstatnej zmene skutkových okolností, z ktorých dotknutý
orgá nvychá dzal.

Vzhl‘adom na uvedené v zmysle ustanovenia 140b ods. 3 stavebné ho zá kona sa zá väzné
stanovisko č . MAGS OUIC 59242/17-478810 zo dňa 26.02.2018 nahrá dzazá vá znýmstanoviskom
Č. MAGS OIJIC 53964/20-3785 19 zo dňa 06.10.2020.

Proj ektovú dokumentá ciusi ponechá vame.

S pozdravom

Ing. arch. Matú šVallo v.r.
primá tor

Co: MG OUIC — archív, OD!
MČ Bratislava — Nové Mesto, Stavebný ú rad
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Vá šlist č íslo/zo dňa Vybavuje/linka
131 1.2019 Ing. Mosná /59356508

Vec:
Vrá teniepodania
- žiadosť o prehodnotenie zá väzné hostanoviska, resp. žiadosť o vydanie zá väzné hostanoviska

k zmenenej investič nej č innosti k zmenené mu dopravné nní napojen izi stavby „ Polyfunkč ný
dom Stromová “

investič ný zá rner: „Polyfunkč ný dom Stromová “,lokalita „Stromová a Vresová ul.“,

_____________

kat. ú z.Vinohrady
žiadatel‘: Mestská č ast‘ Bratislava — Nové Mesto, Mgr. Rudolf Kusý —

________________

starosta, Juná cka1, 832 91 Bratislava 3
žiadost‘ evidovaná

Dňa 18.1L2019 obdržal Magistrá t hl. mesta SR Bratislavy žiadost‘
„o prehodnotenie zá väzné hostanoviska hlavné ho mesta SR Bratislavy k investič nej č innosti“,
resp. žiadost‘ o vydanie zá väzné hostanoviska k zmenenej investič nej č innosti — k zmenené mu
dopravné mu napojeniu stavby „Polyfunkč ný dom Stromová ‘,na pozemkoch parc. ě. 5440/29,
5440/50 a pod., v kat. ú z. Vinohrady, ktoré vydalo Hlavné mesto SR Bratislava, pod Č. MAGS
OUIC 59242/17-4788:10 Zo dňa 26.02.2018. V liste ná s žiadate ojeho prehodnotenie, resp.
o vydariie zá väzné hostanoviska k zmenenej investič nej č innosti, na stavbu „Polyfunkč ný dom
Stromová , Bratislava, Zmena a doplnenie žiadosti o vydanie sú hlasu s dopravným napojením
stavby“, ktoré ste obdržali dňa 15.08.2019. V prílohe listu ste ná mzaslali upravenú projektovú
dokurnentá ciu,ktorú spracovala spoloč nosť MOROCZ TACOVSKY s.r.o., Balká nska179/A.
851 10 Bratislava, Ing. arch. Michal Tač ovský, reg. č . 1922 AA, v decembri 2017, revízia 06-
07/2019.

K »redmetriej veci uvá dzamenasledovné :
Uvá dzame,že dňa 02.07.2020 Magistrá thl. mesta SR Bratislavy obdržal žiadost‘ „o zmenu

zá väzné hostanoviska k investič nej č innosti“ na stavbu „Polyfunkč ný dom Stromová “,ktorá
spoč ívala najmä zo zmeny „dopravné honapojenia predmetnej stavby“. Žiadosť sme obdržali od
spoloč nosti Development Solutions s.r.o., Trnavská cesta 74 A, 821 02 Bratislava. V priloženej
upravenej projektovej dokumentá ciivypracovanej „v decembri 2017, revízia: 06-07/2019“ boli
navrhnuté zmeny, ktoré sa týkali najmä dopravné ho napoj enia stavby. Uprava dopravné ho
napojenia pozostá valaz toho, že póvodný výja.zd z gará žena ú č elovú koniuniká ciuv sprá ve

Laurinská 7, LIL. poschodie, Č. dvcrí 313 -

TELEFÓN INTERNET
02/59356189 ww‘,.brarisIavsk

MAGISTRÁT HLAVNÉHO MESTA SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVY
Sekcia ú zemné hoplá novaiiia

oddelenie usmerňovania investič nej č innosti
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DFNsP bol zrušený a nabradený novým dopravným napojením stavby, a to oboma smermi, t.j.
vjazd ale aj výjazd bol len cez Vresovú a Jakubíkovu ul. Dalšou zmenou v dokumentá ciibole, že
ú č el 11 nebytových priestorov póvodne navrhnutých ako „atelié ry« sa zmenul na nový spösob
užívania „apartmá ny“.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava ako dotknutý orgá npodl‘a 140a ods. 2 zá kona
Č. 50/1976 Zb. o ú zemriom plá novanía stavebnom poriadku (stavebný zá kon)v znení neskorších
predpisov dá važiadatel‘ovi do pozornosti, že podl‘a 140b ods. 3 stavebné hozá kona,veta prvá ,
je dotknutý orgá nviazaný obsahom svojho predchá dzajú cehozá väzné hostanoviska, které vo
veci vydal; to neplatí, ak došlo k zmene ustanovení prá vnehopredpisu, podl‘a ktorých dotknutý
orgá n zá väzné stanovisko vydal, alebo k podstatnej zmene skutkových okolností, z ktotých
dotknutý orgá nvychá dzal.

Informujeme Vá s, že Hlavné mesto SR Bratislava po posú dení upravenej projektovej
dokumentá cie (vypracovanej „v decembri 2017, revízia: 06-07/2019“) vydalo nesú hlasné
zá väzné stanovisko pod č . MAGS OUIC 53964/20-378519 ze dňa 06.10.2020 na stavbu
„Polyfunkč ný dem Stromová “, na pozeinkoch parc. č . 5440/29, 5440/50, 5440/5 1, 5440/68
a 5440/72, v kat. ú z. Vinohrady, pre žiadateľa Development Solutions, s.r.o., Trnavská cesta 74
A, 821 02 Bratislava.

Vzhl‘adom na vyššie uvedené v zmysle ustanovenia 140b ods. 3 stavebné ho zá konasa
vydané sú hlasné zá vá znéstanovisko pod č . MAGS OUIC 59242/17-478810 zo dňa 26.02.2018
nahrá dzanesú hlasnýrn zá vazným stanoviskom pod č . MAGS OUIC 53964/20-378519 zo
dňa 06.10.2020. V prílohe tohto listu Vá m fotokópiu predmetné ho nesú hlasné hozá väzné ho
stanoviska zasielame,

S pozdravom
lIagistrá thiaviié horncst Brativy

ii.nwríovnn .č @jěínn‘
)rniacia1n nmIR i.

S4U B ra1Ila ‚

Ing. arch. Jank Ľ uptá ková
vedú caoddelenia

Príloha: podl‘a textu
Co: MG OUIC - archív
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MESTSKÁ ČASt BRATISLAVA-NOVÉ MESTO

______

Juná ckaul. č . 1, 832 91 Bratislava 3

č : 2909/2022, 1501/2021, 940/2020, 277912019, 98/2018
a 5190/201 7JUKSP/POBA-3 I Bratislava 07.02.2022

ROZHODNUTIE

Mestská č ast‘ Bratislava - Nové Mesto, ako stavebný ú rad príslušný podľa 117 ods. 1
zá konač . 50/1976 Zb. o ú zenmom plá novanía stavebnom poriadku v znení neskorších predpisov
(d‘alej len ako „stavebný zá kon“)v spojitosti s 7a ods. 2) písm. i) zá konač .377/1990 Zb. o
hlavnom meste Slovenskej republiky Bratislave v znení neskorších predpisov (d‘alej len ako
„stavebný ú rad“)podľa 37 ods. 4 stavebné hozá kona

z a m i e t a
ná vrhna umiestnenie stavby s ná zvom

“Polyfunkč nýdom Stromová ,Bratislava“

(ďalej len ako “Stavba“) na pozemkoch parc. č : 5440/29,50,51,68,72, č ast‘ inžinierskych stavieb aj
na pozemkoch parc. č . 5750/3, 28, 49, 79, 2 1647/3, 21648/4, 22409 ana pozemku reg. E parc.č .
5550 katastrá lneú zemieVinohrady v Bratislave, navrhovateľa Universa! Development s.r.o., ICO:

50220641 so sídlom Bajkalská 9, 83104 Bratislava ( d‘alej len ako „Navrhovatel“).

Odóvodnenie:
Dňa 13.04.2017 Navrhovateľ, ktoré ho v konaní na zá klade plnomocenstva zastupuje

Development Solutions s.r.o., ICO: 44193343 so sídlom Trnavská cesta 74A, 82102 Bratislava,
podal ná vrhna rozhodnutie o umiestnení Stavby na pozen-ikoch parc. č : 5440/29,50,51,68,72 (d‘alej
len ako „Stavebný pozemok“), č asť inžinierskych stavieb aj na pozemkoch parc. Č. 5750/3, 28,
49, 79, 21647/3, 21648/4, 22409 a na pozemku reg. E parc.č . 5550 katastrá lneú zemieVinohrady
v Bratislave. K žiadosti priložil situá ciu umiestnenia stavby, dokumentá ciu pre ú zemné
rozhodnutie, ktorú vyhotovil v apríli 2017 autorizovaný architekt Ing. arch. Michal Tač ovský,
reg.č . 1922AA, plnú moc na zastupovanie, doklady o vlastníctve a doklady o prerokovaní Stavby
s niektorými orgá nmiverejnej sprá vya sprá vcamisietí.

Stavebný ú rad ná vrh na umiestnenie Stavby preskú mal a dňa 25.05.20 17 vyzval
Navrhovatel‘a na doplnenie ná vrhua rozhodnutím č . 5190/201 7tUKSP/POBA-67 sprá vnekonanie
prerušil do 3 1.09.2017.

Dňa 25.09.20 17 Navihovatel‘ ná vrhČiastoč ne podl‘a výzvy doplnil o zá väznéstanovisko
Regioná inehoú raduverejné ho zdravotníctva Bratislava, vyjadrenie Dopravné hoú raduSR, Letisko
M. R. Stefá nika, Bratislava, stanovisko k zá sobovaniu vodou ú d Bratislavskej vodá renskej
spoloč nosti, a.s., stanovisko k zá sobovaniu energiou od Zá padoslovenskej distribuč nej, a.s.,
stanovisko k zá sobovaniu plynom Slovenské ho plyná renské hopriemyslu - distribú cia, a.s.,
vyjadrenie Ministerstva vnú tra SR, Sekcia ITB, odbor telekomuniká ciía uhradil sprá vnypoplatok
100 eur a požiadal o predlženie lehoty na ú plnédoplnenie ná vrhu.



Stavebný ú rad na zá klade zdóvodnenia žiadosti Navrhovateľa, listom Č.
5190/201 7/UKSP/POBA-67 Predl. Lehoty-l zo dňa 16.11.2017, lehotu na doplneriie ná vrhu
predlžil do 30.03.2018.

Dňa 29.03.2018 Navrhovatel‘ ná vrhpodl‘a výzvy č iastoč nedoplnil o zá väznéstanovisko
Hl.m.SR Bratislava k investič nej č innosti č . MAGS OUIC 59242/17-478810 Zo dňa 26.02.2018,
ná vrhpozmenil (rey 1-02/2018- zriíženie, zmena poč tu bytov, zmena prístupu a zjazdu z miestnej
komuniká cieStromova, zmena trasy prípojky NN) a požiadal o ďalšie predlženie lehoty.

Stavebný ú rad na zá klade zdóvodnenia žiadosti Navrhovatel‘a, listom Č. 98/2018 a
51 90/2017/UKSP/POBA-67 Predl. Lehoty-2 zo dňa 12.07.2018, lehotu na doplnenie ná vrhu
predlžil do 30.10.2018.

Dňa 05.11.2018 Navrhovatel‘ ná vrhpodl‘a výzvy č iastoč nedoplnil o zmluvu o budú cej
zmluve na zriadenie vecné hobremena a požiadal o ďalšie predlženie lehoty.

Stavebný ú rad na zá kladezdóvodnenia žiadosti Navrhovateľa, listom zo dňa 21.02.2019
Č. 2799/2019, 98/2018 a 5190/201 7/UKSP/POBA-67 Predl.Lehoty-3, lehotu na doplnenie ná vrhu
predlžil do 3 1.05.2019.

Dňa 21.05.2019 bola stavebné muú radu doruč ená žiadosť Navrhovatel‘a s požiadavkou o
d‘alšie predlženie lehoty na ú plné doplnenie ná vrhudo 31.12.2019 a to z dóvodu zaobstará vania
chýbajú cich stanovísk dotknutých orgá nova to sú hlasu na zriadenie vjazdu z komuniká ciena
pozemku parc.č . 22409 ( Vresova ul.) a stanoviska Mestskej č asti Bratislava — Nové Mesto k
investič né muzá meru.

Stavebný ú rad žiadosti Navrhovateľa o ďalšie predÍženie lehoty nevyhovel a ú zemné
konanie zastavil z dóvodov, že Navrhovateľ nedisponuje sú hlasom vlastníka na užívanie
susediacich pozemkov na výjazd zo Stavby a ani nedisponuje sú hlasom cestné hosprá vnehoorgá nu
na zriadenie vjazdu k navrhovanej Stavbe po komuniká ciiVresova ul.. Rozhodnutie stavebné ho
ú radu č . 27‘79/2019, 98/2018 a 5190/2O17ĺIJKSPtPOBA—41 zo dňa 28.11.2019 o zastavení
ú zemné ho konania bob Navrhovateľom napadnuté ,odvolací orgá n vyhovel odvolaniu
Navrhovatel‘a a rozhodnutím č . OU-BA-OVBP2- 2020/44624/ZAD, ktoré nadobudlo prá voplatnost‘
dňa 13.03.23020 zrušil rozhodnutie o zastavení konania. Spisový materiá lbol stavebné mu ú radu
doruč ený dňa 08.4.2020 na nové prejednanie a rozhodnutie.

Stavebný ú rad tak pokrač oval v konaní a dňa 22.04.2020 listom vyzval Navrhovateľa na
doplnenie ná vrhuv lehote do 3 1.08.2020 a zá roveňrozhodnutím č . 940/2020, 2‘779/2019, 98/2018
a 5190/201 7/UKSP/POBA-9 1 sprá vnekonanie prerušil.

Dňa 23.06.2020 ú č astníkkonania Roman Klein Vresová 1, 83101 Bratislava predložil
kontra posudok dopravné ho napoj enia stavby na priľahlé komuniká cie— obojstranne cez Vresovú
ul..

Dňa 14.0‘7.2020 ú č astníkkonania Roman Klein Vresová 1, 83101 Bratislava požiadal
stavebný ú rad aby do spisové ho materiá lubol zaradený doklad o tom, že mu nebolo umožnené
nahliadnuť do spisové ho materiá lu a dňa 27.07.2020 doplnil spisový materiá l o stanovisko
NUDCH zo dňa 16.07.2020 adresované ú č astníč kekonania Má ru Pozorovej ‚ ktoré ho obsahom je
ú silieo zachovaiiie zelene v okolí.

Dňa 02.09.2020 Navrhovatel‘ predložil popis d‘alšej zmeny ná vrhu(Rey č . 06-07/20 19-
v č asti dopravné honapoj enia — obojsmerne cez komuniká ciuVresova ul.), ná vrhv dokladovej č asti
opät‘ č iastoč ne doplnil a požiadal o predlženie lehoty na doplnenie ná vrhu z dóvodov, že
zabezpeč uje opätovné posú denie zmeny dopravné ho napoj enia povolením zriadenia vjazdu
a výjazdu a zabezpeč uje rozhodnutie o výrube drevín.

Dňa 04.09.2020 Navrhovatel‘ ná vrhv dokladovej č asti opät‘ č iastoč nedoplnil.
Dňa 03.06.2021 ú č astníkkonania Roman Klein Vresová 1, 83101 Bratislava písonlne

vyzval stavebný ú radna zamietnutie ná vrhu.
Dňa 03.08.2021 bol stavebné muú radu doruč ený na vedomie list Krajské ho dopravné ho

inšpektorá tu,v ktorom oznamuje, že nie je dotknutým orgá nompodľa l40a stavebné ho zá kona
v konaniach podľa stavebné hozá kona.

Dňa 28.10.2020 bol stavebné muú radu doruč ený list Hl .m. SR Bratislava č . MAGS OUIC
53964/20-3785 19 zo dňa 23.10.2020, v ktorom potvrdzuje svoje nesú hlasné zá väznéstanovisko
k predmetnej investič nej Činnosti, vydané dňa 06.10.2020 pod č . 53964/20-3785 19. Z nesú hlasné ho
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zá väzné hostanoviska Hl .m. SR Bratislava č . MAGS OUIČ 53964/20-3785 19 zo dňa 23.10.2020vyplýva, že zá ujmovéú zemie, ktoré ho sú č asťousú pozemky pre umiestnenie Stavby sa nachá dzavo funkč nej ploche, pre ktorú je platným Uzemným plá nomhlavné ho mesta SR Bratislavy, rok2007 v znení zmien a doplnkov (ďalej len „UPN BA“) stanovené funkč ně využitie ú zemiaobč ianska vybavenost‘ celomestské ho a nadmestské ho významu, kód 201, stabilizované ú zemie.Funkč ná plocha je sú č ast‘ou väč šieho ú zemia so zavedeným ná zvom Kramá re, s nmožstvomzdravotníckych pracovísk, zariadení a výskumných a vzdelá vacích inštitú cií. Ako špecificképožiadavky na priestorové usporiadanie a funkč né využitie na ú rovni mestských č astí v MCBratislava - Nové Mesto je potrebné rešpektovat‘ jestvujú ce areá ly zdravotníckej a sociá lnejstarostlivosti celomestské hoaž nadmestské hovýznamu na Kramá roch.Polyfunkč ný bytový dom jenavrhovaný v stabilizovanom ú zemí s funkciou pre obč iansku vybavenost‘ s charakteristickýmmonofunkč ným využitím pre zdravotníctvo. Sú č ast‘ouú zemia sú plochy zelene, vodné plochy akosú č ast‘parteru, dopravné a technické vybavenie, gará žea zariadenia pre požiarnu a civilnú obranu.Podiel funkcie bývania nesmie prekroč it‘ 30% z celkových podlažných plóch nadzemnej č astizá stavby furikč nej plochy. V stanovisku sa konštatuje, že zastavaná plocha Stavbou prekrač ujepriememý ukazovatel‘ zastavania funkč nej plochy. Stavba s požiadavkami na dopravné napoj eniez Vresovej ul. zasahuje do dvoch funkč ných plóch. Novostavba polyfunkč né hobytové ho domu jezasadená do stabilizované ho ú zemia s funkč ným využitím obč ianska vybavenost‘. Dopravnénapojenie je navrhnuté cez miestnu komuniká ciu,ktorá je podľa UPN BA urč ená na obsluhuú zemia so zastabilizovanou má lopodlažnouzá stavbou.Nakoľko aktuá lneslú ži Vresová ulica preobsluhu troch rodinných domov (č o predstavuje cca 6 osobných aut) a podl‘a predložené ho ná vrhuby mala slú žit‘ pre 66 bytov a 15 nebytových priestorov (v zmysle výpoč tu ná rokovna statickúdopravu ide min. o 97 á ut).Z toho vyplýva, že ná rastdynamickej dopravy by bol minimá lne 10ná sobne vyšší (aj keby kapacita gará že nebola celkom naplnená ). Do ú zemia so zá stavbourodinných domov, by tak Stavba vniesla neú merné dopravné zat‘aženie a na tejto upokojenejmiestnej komuniká ciibez vybudované ho chodníka by sa neprijatel‘ne zvýšila frekvencia prejazduautomobilov a bola by ohrozená bezpeč nost‘ a plynulost‘ cestnej premá vky.Ná rastby mal negatívnydopad aj na ulicu Jakubíkovu a prislú chajú cekrižovatky, vrá tanepripojenia na Stromovú ulicu.
Stavebný ú rad posú dil ná vrhv sú č innosti s dotknutým orgá nmi, s ktorými Navrhovatel‘uniestienie Stavby oodl‘a predložtnej projerovcj dokumentá cieajej zmien doplnkov prerokova overil, že ná vrhje v nesú lade s UPN BA, dopravné napoj enie Stavby z Vresovej ul. neodsú hlasilorgá n dopravné ho plá novania a cestný sprá vny orgá n nevydal povolenie na napojenienavrhované ho vjazdu a výjazdu pre Stavbu z Vresovej ul.. Na zá kladeuvedené ho stavebný ú radrozhodol tak, ako je uvedené vo výroku tohto rozhodnutia.

Pouč enie
Proti tomuto rozhodnutiu móžu ú č astnícikonania podat‘ odvolanie podl‘a 54 sprá vnehoporiadku v lehote 15 dní odo dňa jeho doruč enia na tunajší stavebný ú rad - Mestskú č ast‘ Bratislava

- Nové Mesto, Juná cka 1, 832 91 Bratislava prič om odvolacím orgá nom je Okresný ú radBratislava.. Toto rozhodnutie je preskú mateľné sú dom po vyč erpaní riadnych opravnýchprostriedkov.

Doruč uje Sa:
Universal Development s.r.o., Bajkalská 9, 831 04 Bratislava
Na adresu: Development Solutions s.r.o., Trnavská cesta 74A, 821

Kusý
casti

- Nové Mesto

Bratislava
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OKRESNÝ ÚRAD BRATISLAVA
odbor výstavby a bytovej politiky

Tomá šiková46, 832 05 Bratislava 3

Č. OU-BA-OVBP2-2022/09 1576/ZAD Bratislava, 15.07.2022

[1 ‚ř

roto rczhodnutie nadodt
r\‘o)k1tnosť \ ‘J I

21 .

ľ

ROZHODNUTIE

Okresný ú rad Bratislava, odbor výstavby a bytovej politiky, ako príslušný odvolací orgá npodl‘a
ustanovenia 4 písm. b) zá konač . 608/2003 Z. z. o štá tnej sprá vepre ú zemné plá novanie,stavebný
poriadok a bývanie a o zmene a doplnení zá konač . 50/1976 Zb. o ú zen-inom plá novanía stavebnom
poriadku (stavebný zá kon)v znení neskorších predpisov, v znení zá konač . 345/20 12 Z. z. o niektorých
opatreniach v miestnej štá tnejsprá vea o zmene a doplnení niektorých zá konova zá konač . 180/20 13 Z.
z. o organizá cii miestnej štá tnej sprá vy a o zmene a doplnení niektorých zá konov, ako aj podl‘a
ustanovenia 118 stavebné ho zá konaaustanovenia 58 zá konaČ. 71/1967 Zb. o sprá vnomkonaní
(sprá vny poriadok) v znení neskorších predpisov, rozhodujú c o odvolaní spoloč nosti Universal
Development, s.r.O., so sídlom Bajkalská 9, 831 04 Bratislava, zastú penej spoloč nosťou Development
Solutions, s.r.o. so sídlom Trnavská cesta 74A, 821 02 Bratislava, proti rozhodnutiu Mestskej č asti
Bratislava — Nové Mesto, ako vecne a miestne príslušné hostavebné hoú raduv zmysle 117 stavebné ho
zá kona,Č. 2949/2022, 1501/2021, 940/2020, 2779ĺ2019,98/2018 a 5190/201 7ĺUKSPĺPOBA-31 Zo dňa
07.02.2022, podl‘a ustanovenia ‘ 59 ods. 3 ako aj podlé istanovení 46 a ‘ 47 sprá vnehoporiadkz,
ako aj príslušných ustanovení stavebné hozá kona

ruší

odvolaním ú č astníkakonania: spoloč nosti Universal Development, s.r.o., so sídlom Bajkalská 9, 831
04 Bratislava, zastú penej spoloč nost‘ou Development Solutions, s.r.o. 50 sídlom Trnavská cesta 74A,
821 02 Bratislava napadnuté rozhodnutie príslušné ho stavebné ho ú radu, Mestskej č asti Bratislava —

Nové Mesto č . 2949/2022, 1501/2021, 940/2020, 2 779/2019,98/2018 a 5190/201 7/UKSPĺPOBA-31 zo
dňa 07.02.2022 a vec vracia sprá vnemuorgá nuna nové prejednanie a rozhodnutie.

Odóvodnenie

Mestská č asť Bratislava — Nové Mesto ako vecne a miestne príslušný stavebný ú rad, napadnutým
rozhodnutím č . 2949/2022, 1501/2021, 940/2020, 2779/2019,98/2018 a 5190/201 7ĺUKSPĺPOBA-31 zo
dňa 07.02.2022, podľa 37 ods. 4 stavebné hozá konazamietla ná vrhna umiestnenie stavby s ná zvom
„Polyfunkč ný dom Stromová ,Bratislava“, na pozemkoch parc. č . 5440/29, /50, /51, /68, /72, č ast‘
inžinierskych stavieb aj na pozemkoch parc. č . 5750/3, /28, /49, /79, 21647/3, 2 1648/4, 22409 ana
pozemku reg. E parc. Č. 5550 katastrá lneú zemie Vinohrady v Bratislave, navrhovatel‘ovi spoloč nosti
Universal Development, s.r.o., /ICO : 50220641, so sídlom Bajkalská 9, 831 04 Bratislava.
(Pozn.: č íslo rozhodnutia nachá dzajú cehosa v spise bob č iastoč nezabielené /opravené ,prič om ú č astník
konania - odvolatel‘ obdržat rozhodnutie neopravené ).
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Proti uvedené mu rozhodnutiu v zá konnej lehote podal odvolanie ú č astníkkonania : spoloč nost‘

Universal Development, s.r.o., so sídlom Bajkalská 9, 831 04 Bratislava, prostredníctvom

splnomocnené hozá stupcu: spoloč nosťouDevelopment Solutions, S.r.O. so sídlom Trnavská cesta ‘74A,

821 02 Bratislava, listom zo dňa 25.02.2022, doruč eným na poštovú prepravu dňa 25.02.2022,

v ktorom v podstate uvá dzanasledovné :
Odvolanie podá vaz dóvodu, že podl‘a jeho ná zoruje napá danérozhodnutie o zamietnutí ná vrhu

nezá konné ,vzhl‘adom na to, že nebol daný zá konnýdóvod na také to zamietnutie ná vrhuna vydanie

ú zemné horozhodnutia o umiestnení stavby, osobitne aj z dóvodu nezá konnostinesú hlasné hozá väzné ho

stanoviska dotknuté ho orgá nuvydané ho v ú zemnorn konaní, z ktoré ho stavebný ú rad vychá dzalpri

posudzovaní ná vrhu. ‚

“Navrhovatel‘ podal na hlavně mesto žiadost‘ o posú denie sú ladu Stavby s UPN BA, doplnenú

21.02.2018, v nadväznosti na ktorú hlavné mesto na ú č elyú zemné hokonat-i/a vydalo Póvodne zá väzné

stanovisko, ktorým vyslovilo svoj sú hlas s navrhovaným un‘ziestnením Stavby. Navrhovatel‘ ná sledne

02.07.2020 podal na Hlavně mesto žiadost‘ o zmenu Pá vodné hozá väzné hostanoviska k investič nej

č innosti, avšak len v rozsahu dopravné honapojen/a Stavby, ktorá spoč ívala v zmene výjazdu vozidiel zo

Stavby (nie však vjazdu, ktorý nebol zmenou dotknutý) a napojení Stavby na nadradený komunikač ný

systé m (cestná sie() automobilovou dopravou podľa revidovanej projektovej dokumentá cie,vjazdom a

výjazdom vozidiel na pozemok a z pozemku obojsmerne cez miestnu kom uniká ciuČ. D-C3-6 (C3 MO

6,5/30) na Vresovej ulici (parcela registra “C“ parc. Č. 22409 v k. ú . Vinohrady,) a dilej cez miestnu

komuniká ciuČ D-C3-8 (‘C3-MO 4,25/3 0) na Jakubkovej ulici.
Hlavné mesto na zá kladepodanej žiadosti o zmenu Póvodné ho zá väzné hostanoviska v rozsahu

dopravné honapojen/a Stavby vydalo Nové zá väznéstanovisko, ktorým vyslovilo nesá hlass umiestnením

Stavby z dávodu, že podli ná zoru Hlavné ho mesta je v rozpore s platnou ú zemnoplá novacou

dokumentá ciou z hľadiska dopravné ho napojenia na komunikač nú siet‘ v stabilizovanom ú zemí s

eXistujú cou malopodlažnou zá stavboua z hľadiska neprípustné ho navýšen/a intenzity využitia ú zen‘zia.

Hlavné mesto v Novom zá vá znomstanovisku sú č asneuviedlo, že v zmysle 140b ods. 3 stavebné ho

zá konasa Pá vodnezá väznéstanovisko nahrá dzaNovým zá väznýn?stanoviskom,

Navrhovatel‘ na zá klade 140b ods. 6 stavebné hozá konaiýmto odvolaním namieta a napá daNové

zá vóznestanovisko vrá tanejeho odóvodnenia ako nezá konnév celom jeho rozsahu, osob/tne však v

Časti, ktorou hlavně mesto Novým “nesá hlasným,)zá väznýmstanoviskom nahrá dzaPóvodné (sá hlasné ,)

zá väznéstanovisko. Nezá konnost‘Nové ho (nesú hlasné ho)zá vdzné hostanoviska vidí navrhovatel‘ najmä

v tom, že hlavné mesto ako dotknutý orgá n,ktorý podľa ‘ ]40a a 140b stavebné ho zá konauplatňuje

svoju koinpetenciu v zmysle príslušných osobitných prá vnych predpisov, a na zá klade ktorej je

oprá vnený vyjadrovať sa k navrhované mu umiestneniu stavby v ú zemnom konaní prostredníctvom

zá vdzné hostanoviska, Novým zá vdznýmstanoviskom porušilo jednak zá sadulegality (zá konnosti)podľa

Čl. 2 ods. 2 Ustavy SR, ktorá je premietnutá do 3 ods. 1 zá k. č . 71/1967 Zb. o sprá vnomkonaní

(sprá vnyporiadok) v znení neskorších predpisov a zá sadu,že ako príslušný dotknutý orgá nje viazaný

predchá dzajá cimPóvodným (sú hlasným)zá väznýmstanoviskom v rovnakej veci, ktorá je zakotvená v

]40b ods. 3 stavebné hozá kona,prič orn tá tozá sadaje sú č ast‘ouaj princípu legitímneho oč aká vania.

Ako už navrhovatel‘ nv/edo!, Hlavně mesto ako dotknutý orgá n v zmysle nižšie citovaných

vstanovení stavebné ho zá kona, už s/cá r vyslovilo s umiestnením Stavby sá hlas, a to ním vydaným

Póvodným zá vdzným stanoviskom, v ktoronz posú dil navrhované umiestnenie Stavby z pohľadu jej

sú ladu s UPN BA vrá íanedopravné ho napojen/a. Ná slednehlavné mesto prostredníctvom vydané ho

zá vá zné hostanoviska posú dilo navrhované uniiestnenie Stavby nad rá mec toho, o Čo požiadal

navrhovatel‘ žiadosťov podanou 02.07.2020. Hlavně mesto týmto postupom nedodržalo a odklonilo sa

od zá sadystanovenej v ‘ 140 ods. 3 stavebné ho zá kona, na zá kladektorej je viazané obsahom jeho

Pá vodné ho(sú hlasné ho)zá vá zné hostanoviska.“
V sú vislosti s prá vnymrá mcomhlavné homesta pre vydanie zá väzné hostanoviska odvolatel‘ cituje

príslušné ustanovenia stavebné hozá kona,a to: 140a ods. 1, 140a ods. 2, 140a ods. 3, 140b ods.

2, l40bods. 3.
“V č ase od vydania Póvodné hozá väzné hostanoviska, ktorýn‘z Hlavné mesto jednoznač ne vyslovilo

svoj sá hlass navrhovaným vmiestnením Stavby z pohľadu jej sú ladu s UPN BA, do č asu vyclania
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Nové ho zá väzné hostanoviska, nedošlo k zmene ustanovení prá vnychpredpisov t. j. najmä zá sada
regulatívov zá vdznejč asti UPN BA v znení zmien a doplnkov, podlé ktorých Hlavné mesto vydalo
Póvodne zá väznéstanovisko. Zá roveňnedošlo ani k podstatnej zmene skutkových okolností, z ktorých
hlavné mesto ako dotknutý orgá nvychá dzaloyri vydaní Póvodné ho (sú hlasné ho)zá väzné hostanovisk«,
pretože navrhovaná zmena Stavby predložená hlavné mu mestu na posú denie žiadostu podanou
02.07.2020 spoč ívala prá ve a výluč ne len v č iastoč nej zmene dopravné ho napojenia Stavby.
Navrhovaná zmena dopravné ho napojenia íýkajú ca sa len vyjazdu vozidiel zo Stavby cez Vresovú a
Jakubkovu ulicu, ktorá jediná mala byt‘ predmetom posú deniazo strany hlavné homesta, nepredstavuje
ppdstatnú zmenu skutkových okolností z dávodu, že.

- vplyv Stavby ako takej na celkovú dopravnú situá ciu v lokalite, kde je navrhované jej
umiestnenie, je zanedbateľný (tú to skutoč nost‘ konštatovalo aj dopravno-kapacitné posú denie
Stavby predložené k žiadosti o vydanie Póvodné hozá väzné hostanoviska),

- navrhovaná zmena dopravné honapojenia Stavby nemá a nemóže mat‘ vplyv na intenzitu dopravy
v lokalite navrhované ho umiestnenia Stavby (poč et gará žovýchstojísk navrhovaný v gará ži
Stavby a tým aj poč etprejazdovĺodjazdov vozidiel zo Stavby zostá vanezmenený),

- predmecom posudzovanej zmeny dopravné ho napojenia Stavby bol len výjazd vozidiel, nie však
vjazd, ktorý sa nezmenu (vjazd do Stavby z Vresovej ulice zostá va rovnaký ako podlz
Póvodné ho zá vdzné hostanoviska), prič om novým vyjazdom by sa vozidlá odchá dzajú cezo
Stavby ďalej priojili na miestnu komunikaciu na Stromovej ulicí, rovnako ako podľa
Póvodné ho zá väzné hostanoviska (križovatka Jakubkova - Stromová je od križovatky Uč elová
komuniká ciaNUDCH - Stromová vzdialená menej než 50 metrov),

- nemenil sa sú č asnýdopravný režim (organizá ciadopravy) v lokalite navrhované houmiestnenia
Stavby,

- ostatné parametre Stavby sa njako nemenili a mali zostat‘ zachované ako podľa Póvodné ho
(sú hlasné ho)zá väzné hostanoviska, č o vyplýva aj zo žiadosti o zmenu Pá vodné hozá väzné ho
stanoviska, podanej 02.07.2020.

Okrem skutoč nosti, že neboli splnené vyššie uvedené podmienky na nahradenie Póvodné hozá väzné ho
stanoviska Novým zá väznýmstanoviskom zo strany hlavné ho mesta, má navrhovatel‘ za to, že hlavné
mesto v odóvodnení Nové hozá vdzné hostanoviska nedostatoč ným spá sobomuviedlo zá konnédóvody,
ktoré by ho v zmysle uvedených ustanovení stavebné hozá konaoprá vňovalinahradit‘ Póvodné zá väzné
stanovisko Novým zá väzným stanoviskom, keďže navrhovatel‘ nežiadal opätovné posú denie Stavby
Hlavným mestom, nežiadal posú denie mé ho/nové hozá meruv dotknutom ú zemí, ale žiadal výluč ne len o
zmenu už vydané ho Póvodné hozá väzné hostanoviska v rozsahu dopravné ho napofenia Stavby. To, že
Hlavné mesto Novým zá vůzným stanoviskom aktivisticky a arbitrá rne nahradilo Pá vodné zá väzné
stanovisko, na č o však v danom prípade vóbec neboli splnené podmienky, prič om navrhovatel‘ ako
žiadatel‘ požiadal len o č iastkovú zmenu Póvodné ho zá väzné hostanoviska (v rozsahu dopravné ho
napojenia Stavby), považuje navrhovatel‘ za jasný dá kaz svojvóle, ktorým Hlavné mesto vá žnym
spósobom porušilo princz prá vnejistoty, zá saduzá konnostiako aj legitímne oč akavania, ktoré mal
navrhovatel‘ vychá dzajú ciz predpokladu, že hlavné mesto posú di ním navrhovanú č iastkovú zmenu
Stavby vo vzthu k Póvodné mu (sú hlasné mu)zá vdzné mustanovisku, prič om ale koneč ným výsledkom
konania/postupu hlavné homestaje, že hlavné mesto nad rá mecžiadosti navrhovatelz svojvoľne zrušilo
platné Pá vodnézá väznéstanovisko. Takýto postup je pritom neobvyklý, nakol‘ko hlavné mesto bežne
vydá vazá väznéstanoviská ,ktorými mení alebo doplňa skór vydané stanoviská .
Z uvedené ho dóvodu sme toho ná zoru, že stavebný ú rad nebol oprá vnený zamietnut‘ ná vrh na
umiestnenie Stavby z dá vodunesú laduStavby s UPN BA, nakol‘ko:

1. Navrhovatel‘ k ná vrhuna umiestnenie Stavby predložil Póvodné (sú hlasné )zá väznéstanovisko
hlavné homesta k investič nej č innosti.

2. I-Ilavné mesto v odóvodnení Nové ho (nesú hlasné ho)zá väzné hostanoviska, ktorým vyslovilo
nesú hlas s umiestnením Stavby nedostatoč ným spósobom uviedlo zá konnédóvody, ktoré by ho
oprá vňovalinahradit‘ Póvodné (sú hlasné )zá väznéstanovisko, vzhľadom na to, že navrhovatel‘
nežiadal opätovne posú denie Stavby hlavným mestom, resp. nežiadal o posú denie nové ho
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investič né hozá meruv dotknutom ú zemí, ale žiadal vluč ne len o č iastkovú zmenu už vydané ho

Póvodné hozá vdzné hostanoviska.
3. Ak sa aj hlavné mesto rozhodlo posudzovat‘ Stavbu s revidovaným dopravným napojením z

hľadiska Jeho sú ladu s UPN BA, malo bud‘posudzovat‘ Stavbu len v rozsahu sú ladudopravné ho

napojenia s UPN BA, nie však vo zvyšnej č asti, ktorá už posú dená bolci, príp. malo revidovaný

investič ný zá merposudzovat‘ výluč ne ako nový investič nýzá merna pozemku a v takoni prípade

hlavné mesto nebo/o oprá vnenenahradiť s/cá rvydané Póvodné (sú hlasné )zá väznéstanovisko, v

ktorom posvdzovalo iný investič ný zá merna pozemku, prič om Stavebrn ú radna takto vydané

Nové nesú hlasné )zá väznéstanovisko nemá prihliadat
4. Vzhľadom na predchá dzajú cebody mal stavebný ú rad vychá dzaťz platné ho Póvodné ho

(sú hlasné ho,) zá väzné hostanoviska č IvL4GS OUIC 59242/l 7-478810, ktorým hlavné mesto

vyjadrilo svol sú hlas s navrhovaným umiestnením Stavby, a ktorým je hlavné mesto nad‘alej

viazgj a nie z Nové ho (nesú hlasné ho) zá väzné hostanoviska, nakoľko neboli splnené

podmienky na zmenu, resp. nahradenie Póvodné ho (sú h/asné ho)zá väzné hostanoviska Novým

(nesú hlasným)zá väznýmstanoviskoni, ktoré je z uvedených dóvodov nezá konné .

K zá veru stavebné ho ú radu, že dopravné napojenie Stavby z Vresovej ul. neodsú hlasil orgá n

dopravné hoplá novaniauvá dzame,že stavebný ú rad v ú zemnom konaní o umiestnení Stavby doteraz

nepožadoval od navrhovateľa predloženie také hoto sú hlasu, prič om navrhovateľ má za to, že inn zo

žiadneho platné ho prá vnehopredpisu nevyplýva povinnost‘ predloženia osobitné ho sú hlasu orgá nu

dopravné hoplá novanias dopravným napojením Stavby z VresoveJ ni.. Navrhovatel‘ nemá vedomost

aký sprá vnyakt, aké hosprá vnehoorgá nutým má stavebný ú radna mysli.

Z uvedené ho dávodu sme toho ná zoru, že stavebný ú rad nebol oprá vnený zamietnut‘ ná vrh na

umiestnenie Stavby z dóvodu neodsú hlasenia dopravné ho napojenia Stavby z Vresovej ul. orgá nom

dopravné ho plá novania, odá vodnenie rozhodnutia je v tejto č asti zmätoč né , nesprá vne a

nepreskú mateľné , nakol‘ko zo žiadneho platné ho prá vnehopredpisu nevyplýva podmienka, resp.

povinnost‘ navrhovateľa žiadatYdoložit‘ v konaní o umiestnení Stavby sú hlas orgá nu dopravné ho

plá novania s dopravným napojením Stavby, prič oin stavebný ú rad navrhovateľa v predmetnom

ú zemnomkonaní navyše ani len nevyzval k predloženiu takéhoto sú hlasu.

K zá verustavebné ho ú radu, že cestný sprá vnyorgá nnevydal povo/enie na napojenie navrhované ho

vjazdu a vyjazdu pre Stavbu z Vresovej ul. uvá dzamenasledovné . Vresová ul. je miestna komuniká ciu

III. triedy Č. D-C3-6 ‘C3-MO 6,5/30,), ktorej sprá vcomjeMestská č ast‘Bratislava - Nové Mesto.

Zá kladnýmprá vnymrá mcomna rozhodovanie o dopravnom napojení pozemkov a stavieb sú príslušné

ustanovenia zá k. Č. 135/1961 Zb. o pozemných komuniká ciá ch(cestný zá kon) v znení neskorších

predpisov (dilej ako “cestný zá kon‘).“
Odvolatel‘ d‘alej cituje ustanovenie 3b ods. 1, ods. 3, ods. 4 zá k.č . 135/1961 Zb. o pozeiriných

komuniká ciá ch(cestný zá kon)v znení neskorších predpisov o postavení dotknuté ho orgá nu— cestné ho

sprá vneho orgá nua ustanovenie 140b ods. 4 stavebné ho zá konao lehote na podanie zá väzné ho

stanoviska dotknutým orgá nomako aj ustanovenie 3 ods. 2 prvá veta cestné ho zá kona, 1 a ods. 2

druhá veta zá konač . 3‘77/1 9990 Zb. o hlavnom meste SR Bratislave v znení neskorších predpisov, č i. 74

písm. d) Statttu Hlavné homesta SR Bratislavy v znení dodatkov, 3d ods. 5 písm. d) cestné hozá kona

a č i. 74 písm. e) Štatú tuFllavné homesta SR Bratislavy v znení dodatkov.

“Na zá kladecitovaných ustanovení príslušných prá vnychpredpisoy, najmä cestné hozá kona,uiá meza

to, že o pripá janípozemných komuniká cii,zriadvaní vjazdov z cesty alebo miestnej cesty na susedné

nehnuteľnosti, o ú pravá chalebo zrušení przpojenia pozemných koniuniká ciia ‘ijazdov z cesty a/ebo

miestnej cesty na susedné nehnuteľnosti rozhoduje s ohľadom na ochranu dotknutej pozemnej

komuniká ciea na bezpeč nost‘premá vkyna nej príslušný cestný sprá vnyorgá n,avšak ak toto konanie

sú visí s umiesínenín2 stavby, o ktorom rozhoduje stavebný ú radv ú zeinnom konani je konanie podľa

predchá dzajú cejvety sú č asá rnú zemné hokonania, prič om cestný sprá vnyorgá nmá v takomto konaní

postavenie dotknuté hoorgá nua svoju pósobnost‘ uplatňuje zóväzným stanoviskom.

V uvedenej ved stavebný ú rad vo výzve na doplnenie ná vrhuz 25.05.2017 požadoval okrem mých

podkladov aj. 2. sú hlas sprá vcukomuniká cieparc.č . 22409 s napojením sa na komuniká ciua sá hlas

vlastníka kom uniká cieso stavebnou ú pravou komun iká cie. Stavebný ú rad v tomto prípade nežiadal
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nevyhnutné zá väzné stanovisko dotknuté ho orgá nu ako cestné ho sprá vneho orgá nu na przojenie
pozemnej komuniká ciena susedné nehnuteľnosti a namiesto tohto žiadal stanovisko sprá vcupozemnej
komuniká cie,ktorý zabezpeč uje v mestskej č asti verejnoprospešné služby, a to ú držbu, č istenie a sprá vu
miestnych komuniká ciiJÍL a IV. triedy, prič om nemá v konaniach podľa stavebné hozá konapostavenie
dotknuté ho orgá nu,č opotvrdil aj v odvolacom konaní odvolací orgá nOkresný ú radBratislava, odbor
výstavby a bytovej politiky v rozhodnutí Č OU-BAOVBP2-2020044624/ZAD z 28.02.202 Q, ktorým zrušil
navrhovatelm napadnuté rozhodnutie stavebné ho ú radu o zastavení ú zemné hokonania o umiestnení
Stavby. Sprá vcakomuniká ciesa vyjadril skoro až po roku od žiadosti navrhovateľa o sú hlas sprá vcu
komuniká ci resp. po opakovaných urgenciá chvyjadrením Č 21335/7499/IVO/TRNJ z 28.05.2019 a
neská raj k zmene žiadosti vyjadrením Č 34679/9972/2019/IVO/TRNÍ z 16.09.2019, ktoré ani jedno
nevykazuje zá konnéznaky zá vdzné hostanoviska dotknuté ho orgá nupodľa stavebné hozá kona,a preto
ho nemožno zamieňat‘ so stanoviskom dotknuté ho orgá nua považovat‘ ho za stanovisko cestné ho
sprá vneho orgá nu. Z dóvodu neú merne dlhej neč innosti mestskej č asti pri vybavovaní predmetnej
žiadosti bob namieste, že stavebný ú rad na zá klade žiadosti navrhovatel predlžoval lehotu na
doplnenie ná vrhupožadovaným podkladom, nakol‘ko nedoplnenie tohto podkladu nebobo zavinené
navrhovatelm.“

Cituje ustanovenie 37 ods. 3 stavebné ho zá konao povinnosti zabezpeč enia zá väznýchstanovísk
stavebným ú radom a 3 ods. 3 písm. c) vyhl. č . 453/2000 Zú z., ktorou sa vykoná vajúniektoré
ustanovenia stavebné hozá kona.
“Odvolaní orgá ndlej konštatovaŽ že stavebný ú radbude povinný v novom prejedaní pre spoľahlivé

posú denie veci v ú zemnom konaní o umiestnení Stavby zabezpeč it‘ zá vdznéstanovisko dotknuté ho
orgá nu— cestné hosprá vnehoorgá nuv sú lade s 37 ods. 3 stavebné hozá kona.Navrhovatel‘ uvá dza,že
stavebný ú radtak do dnešné hodňa neurobil.“
Z uvedené ho důvodu sme toho ná zoru, že stavebný ú rad nebol oprá vnený zamietnut‘ ná vrh na
umiestnenie Stavby z důvodu, že cestný sprá vnyorgá nnevydal povolenie na napojenie navrhované ho
vjazdu a výjazdu pre Stavbu z Vresovej ul., nakoľko:

1. Stavebný ú rad nesplnil povinnost‘ vyplývajú cu z ý 37 ods. 3 stavebné ho zá kona obstarat‘
stanoviská dotknutých orgá nov, ktoré sú podkladmi pre vydanie rozhodnutia o umiestnení
stavby.

2. Mestská č ast‘Bratislava - Nové Mesto v príslušnom konaní uplatňovala nezá konnýa nesprá vny
ú radnýpojp, č o potvrdil aj Okresný ú radBratislava, odbor výstavby a bytovej politiky ako
odvolací orgá nv rozhodnutí Č OU-BA-OVBP2-2020044624/ZAD z 28.02.2020 po preskú maní
konania predchá dzajú ceho vydaniu odvolaním napadnuté ho rozhodnutia Mestskej č asti
Bratislava - Nové Mesto o zastavení ú zemné ho konania č . 2 779/2019, 9812018 a
5190/2017/UKSP/POBA-41 z 28.11.2019.

3. Neexistuje zá konná povinnost‘ navrhovatel‘a predložit‘ v ú zemnom konaní „povolenie na
napojenie navrhované ho vjazdu a vyjazdu pre Stavbu “, nakol‘ko v zmysle citovaných prá vnych
predpisov sa cestný sprá vnyorgá nv ú zemnom konaní vyjadruje zá väznýmstanoviskom ako
dotknutý orgá n.

4. Stavený ú rad rozhodnutím č . 940/2020, 2 779/2019, 9812018 a 5190/201 7/UKSP/POBA-91 o
prerušení konania spolu s výzvou na doplnenie ná vrhuz 22.04.2020, žiadal navrhovatel‘a o
doplnenie: 3. rozhodnutia o zriadení vfazdu z miestnef komuniká cielIL tried. na ul. Vresová ,
prič om tú topožiadavku osob itne namietame a týmto odvolaním napá dameako nezá konná .

5. Navrhovatel‘ o zá väznéstanovisko cestné hosprá vnehoorgá nusá mžiadczl, naposledy žiadostu z
19.08.2019, avšak Mestská č ast‘ Bratislava - Nové Mesto, ako príslušný cestný sprá vnyorgá n,
zá väznéstanovisko do dnešné hodňa nevydala, a to aj napriek tornu, že navrhovatel‘ splnil všetky
podmienky potrebné na jeho vydanie, t. j. doložil v príslušnom konaní stanovisko Krajské ho
dopravné ho inšpektorá tu z 18.07.2019 pod. Č. KRPZ-BA-KDI]3-2444-0O1/2019 a dňa
07.10.2019 doložil dopravno-inžinierske posú denie vypracované dňa 28.09.2019 Ing. Ivanom
Lechnerorn, autorizovaným stavebným inžinierom.
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Navrhovateľ zá roveňuvá dza,že všetky jeho podania, zmeny podaní, odpovede, resp. vyjadrenia na ne

bo/i sú č astunavrhovateľom podané ho odvolania proti rozhodnutiu o zastavení ú zemné hokonania Č

2779/2019, 9812018 a 5190ĺ2017/UKSP/POBA-41 z 28.11.2019,

Vzhľadorn na všetky vyššie uvedené skutoč nosti a namietanú nezá konnosťnapá dané horozhodnutia

lýmto žiadame, aby Okresný ú radBratislava, Odbor výstavby a bytovej politiky, ako sprá vnyorgá n,

príslušný rozhodnú ť o odvolaní, tomuto odvolaniu v celom rozsahu vyhoveL aby zrušil napádané

rozhodnutie Mestskej č asti Bratislava - Nové Mesto č . 2909/2022, 1501/2021, 94012020, 2779/2019,

9812018 a 5190/201 7/UKSP/POBA-31 zo 07.02.2022, a aby vec vrá tilMestskej č astiBratislava - Nové

Mesto na nové prejedanie a rozhodnut/e.“

Stavebný iírad ná sledne listom Č. 2909/2022, 1501/2021, 940/2020, 2779/2019, 98/2018

a 5190/2017/UKSP/POBA-3l Zo dňa 13.04.2022 predložil odvolaním napadnuté rozhodnutie spolu so

spisovým rnateriá lomtunajšiemu ú raduna jeho preskú maniea rozhodnutie o odvolaní.

Okresný ú rad Bratislava, odbor výstavby a bytovej politiky, ako príslušný odvolací orgá n

preskú mal odvolaním napadnuté rozhodnutie spolu s predloženým spisovým materiá lom,ako aj d6vody

uvá dzané V podanom odvolaní. Rovnako preskú mal postup stavebné ho ú radu v konaní, ktoré

predchá dzalovydaniu napadnuté ho rozhodnutia. Porovnal výrokovú č asť, odóvodnenie aj pouč enie

napadnuté ho rozhodnutia s príslušnými hmotnoprá vnymia procesnoprá vnymipredpismi, predovšetkým

so zá konomo sprá vnomkonaní a stavebným zá konom a dospel k zá veru, že /e dóvod na zrušenie

napadnuté ho rozhodnuiia a vrá tenie veci na nové prelednanie. Prvostupňový sprá vny orgá n

nepostupoval podl‘a príslušných bmotnoprá vnych a procesnoprá vnych ustanovení a dostatoč ným

spósobom nezabezpeč il procesné prá vaú č astníkovkonania.

Po preskú maní predložené ho spisové ho materiá lu,odvolaním napadnuté ho rozhodnutia, ku

skutkovým a prá vnym okolnostiam danej veci ako aj k dóvodom odvolania, odvolací orgá n

konštatuj e nasledovné skutoč nosti:
Odvolací orgá nopakovai‘ze aj v tomto rozhodnutí uvá dzaproces odpóvodne zač até hokonania:

Dňa 13.04.2017 podala spoloč nost‘ Development Solutions, s.r.o. so sídlom Trnavská cesta ‘74A,

821 02 Bratislava zastupuj ú canavrhovatel‘a Universal Development, s.r.o., so sídlom Bajkalská 9, 831

04 Bratislava ná vrh na vydanie ú zernné ho rozhodnutia o umiestnení stavby „Polyfunkč ný dom

Stromová “,na pozemkoch reg. C-KN parc. č . 5440/29, 50, 51, 68, 72 a5750/3, 28, 49, 79, 21647/3,

2 1648/4, 22409 a reg. E-KN 5550 katastrá lneú zemieVinohrady v Bratislave.

Stavebný ú rad po preskú maní ná vrhu spolu sjeho prílohami, rozhodnutím č . 98/2018

a 5190/201 7/UKSP/POBA-67 zo dňa 25.05.2017 vyzval navrhovateľa na doplnenie predložené ho

ná vrhuo d‘alšie ná ležitostia sú č asnepodl‘a 29 ods. 1 sprá vnehoporiadku, stavebný ú rad ú zemné

konanie prerušil.
Dňa 25.09.2017 spoloč nosť Developrnent Solutions, s.r.o. 50 sídlom Trnavská cesta 74A, 821 02

Bratislava ako splnomocnený zá stupcanavrhovatel‘a Čiastoč ne doplnil podanie o požadované podklady

a sú Časne požiadal o predlženie lehoty na doplnenie podania.
Stavebný ú rad listom Č. 5190/2017/UKSP/POBA-67Predl.lehoty-1 zo dňa 16.11.2017 žiadosti

predlženie lehoty na doplnenie podania vyhovel a stanovenú lehotu predlžil do 30.10.2018.

Dňa 29.03.2018 navrhovateľ opäť ČiastoČne doplnil svoj ná vrh,sú č asneČiastoČne pozmenil svoj

ná vrha požiadal o predlženie lehoty na jeho ú plnédoplnenie.
Stavebný ú rad listom Č. 98/2018 a 5190/2017/UKSP/POBA-67Predl.Lehoty-2 zo dňa 12.07.2018

žiadosti predlženie lehoty na doplnenie podania opá tovne vyhovel a stanovenú lehotu predlžil

do3O.03.2018.
Dňa 05.11.2018 bob stavebné mu ú radu doruč ené d‘alšie č iastoč né doplnenie ná vrhua zá roveň

navrhovatel‘ požiadal o d‘alšie predlženie lehoty na ú plnédoplnenie podania.
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Stavebný ú rad na zá klade opakovanej zdóvodnenej žiadosti listom Č. 2799/2019, 98/2018 a
51 90/2017/UKSP/POBA-67Predl.lehoty-3 zo dňa 21.02.2019 lehotu na doplnenie podania predlžil do
31.05.2019.

Dňa 21.05.2019 pred uplynutím lehoty na doplnenie bola stavebné mu ú radu doruč ená žiadost‘
navrhovatel‘a o d‘alšie predlženie stanovenej lehot)‘ na ú plné doplnenie ná vrhu do 31.12.2019 a to
z dóvodu zaobstará vaniachýbajú cich stanovísk dotknutých orgá novz Mestskej č asti Bratislava — Nové
Mesto.

Mestská č ast‘ Bratislava — Nové Mesto, ako vecne a miestne príslušný stavebný ú rad, už tejto
žiadosti nevyhovela a vydala dňa 28.11.2019 rozhodnutie Č. 2779/2019, 98/2018
a 5190/201 7ĺUKSP/POBA-4 1, ktorým zastavila ú zemně konanie o umiestnení stavby „Polyfunkč ný
dom Stromová “,na pozemkoch parc. č . 5440/29, /50, /51, /68, /72 a 5750/3, /28, /49, /79 katastrá lne
ú zemie Vinohrady v Bratislave, navrhovatel‘ovi spoloč nosti : Universal Development, s.r.o., so sídlom
Bajkalská 9, 831 04 Bratislava.

Toto rozhodnutie bob na zá kladepodané ho odvolariia odvolacím orgá nom— Okresným ú radom
Bratislava, odborom výstavby a bytovej politiky rozhodnutím č . OU-BA-OVBP2-2020044624/ZAD zo
dňa 28.02.2020 zrušené a vec bola vrá tenáprvostupňové mu sprá vnemuorgá nuna nové prejednanie
a rozhodnutie.
Odvolací orgá nuvá dzaproces naprvom stupni od vrá teniaveci odvolacím orgá nom:

Okresný ú rad Bratislava, odbor výstavby a bytovej politiky listom Č. OU-BA-OVBP2-
2020/44624/ZAD zo dňa 02.04.2020 vrá tilspisový materiá lspolu s prá voplatnýmrozhodnutím č . OU
BAOVBP2-2020044624/ZAD zo dňa 28.02.2020 (prá voplatné dňa 13.03.2020) stavebné mu ú radu
Mestskej Časti Bratislava — Nové Mesto.

Stavebný ú rad na zá klade rozhodnutia odvolacieho orgá nu v novom prejednaní veci vydal
rozhodnutie Č. 940/2020, 2779/2019, 98/2018 a 5190/2O17JUKSP/POBA-91 zo dňa 22.04.2020, ktorým
prerušil ú zemné konanie v predmetnej veci a sú č asne vyzval navrhovatel‘a na doplnenie podania
o konkré tnepodklady a ná ležitostiv stanovenej lehote.

Mailovou korešpondenciou obdržal stavebný ú rad dňa 23.06.2020 podanie od Romana Kleina
bytom Vresová 1, 831 01 Bratislava, ktorým predložil v sú vislosti s konaním o umiestnení stavby
Polyfunkč ný dom Stromová na vedomie stanovisko autorizované ho inžiniera Alexandra Tesá raIng.
PhD., DrSc, doc, host‘. Prof. Feng k exploatač nej spósobilosti cestnej komuniká ciena Vresovej ulici
v Bratislave.

V spisovom materiá lisa nachá dzaliaj tri písomnosti od Romana Kleina bytom Vresová 1, 831 01
Bratislava
- zo dňa 14.07.2020 vec označ ená ako „Neumožnenie nahliadnutia do spisu ú č astníkovi konania
„Polyfunkč ný dom Stromová “Č. k. 940/2020.
- zo dňa 14.07.2020 vec „Č.k. 940/2020 „Polyfunkč ný dom Stromová “ Nerešpektovanie zá verov
rozhodnutia nadriadené hoorgá nustavebným ú radomMC BaNM.
- zo dňa 27.07.2020 vec „Polyfunkč ný dom Stromová “— žiadosť o zamietnutie ná vrhuna umiestnenie
stavby — doplnenie podkladov rozhodnutia o stanovisko NUDCH Limboá 1, Bratislava, zo dňa
16.07.2020, znač ka275R/2020.

Dňa 31.08.2020 a dňa 04.09.2020 bob doruč ené na stavebný ú radmestskej Časti Bratislava — Nové
Mesto podanie od navrhovatel‘a vo veci „Zmena a doplnenie ná vrhu na vydanie rozhodnutia
o umiestnení stavby“, ktorou navrhovatel‘ požadoval zmenuv dopravnom napojení stavby, teda zmenu
objektu SO.02 Spevnené plochy a sú Časne žiadal o predlženie lehoty na doplnenie podania o 7
mesiacov.

Dňa 28.10.2020 stavebný ú radmestskej č asti Bratislava — Nové Mesto prijal z Magistrá tuhlavné ho
mesta SR Bratislavy — sekcie ú zemné hoplá novaniaoddelenia usmerňovania investič nej Činnosti list č .
MAGS OUIC 59586/19-487759 zo dňa 23.10.2020, ktorým na zá klade žiadosti Mestskej Časti
Bratislava — Nové Mesto o prehodnotenie sú hlasné hozá väzné hostanoviska hl. mesta SR Bratislavy
k investič nej Činnosti zo dňa 26.02.2018, Hlavné mesto SR Bratislava ozná milo,že póvodné sú hlasné
zá väznéstanovisko Č. MAGS OUIC 59242/17-478810 zo dňa 26.02.2018 bob nahradené nesú hlasným

7



zá väzným stanoviskom Č. MAGS OUIC 53964/20-378519 Zo dňa 06.10.2020, ktoré v prílohe

predložilo.
Dňa 19.11.2020 bob Hlavným mestom SR Bratislava doruč ené nesú hlasné zá väznéstanovisko č .

MAGS OUIC 53964/20-378519 zo dňa 06.10.202.
Dňa 03.06.202 1 Roman Klein bytom Homolova 4, 841 02 Bratislava, Ing. Milan Pozor, Vresová 3,

831 01 Bratislava, Mgr. Má riaPozorová ,Vresová 3, 831 01 Bratislava, Mgr. Darina Timková ,Jahodová

4, 831 01 Bratislava, Ing. Magdalé naSulanová ,Zá vadská2, 831 06 Bratislava vyzvali stavebný ú rad,

aby zainietol ná vrh na vydanie ú zemné ho rozhodnutia o umiestnení stavby „Polyfunkč ný dom

Stromová “v katastrá lnomťizemí Vinohrady v Bratislave z dóvodu, že Hlavně mesto SR Bratislava

vydalo nesú hlasnézá väznéstanovisko č . MAGS OUIC 53964/20-3785 19 zo dňa 06.10.2020.

Stavebný ú raddňa 07.02.2022 pristú pil k vydaniu rozhodnutia Č. 2949/2022, 1501/2021, 940/2020,

2779/2019.98/2018 a 5190/201 7f(JKSP/POBA-3 1, ktorým zamietol ná vrh na umiestnenie stavby

s ná zvorn „Polyfurikč ný dom Stromová , Bratislava“, navrhovateľovi spoloč nosti : Universal

Development, s.r.o., so sídlom Bajkalská 9, 831 04 Bratislava.

Podľa ustanovenia 140 stavebné ho zá kona: Ak nie je výslovne ustanovené inak, vzt‘ahujú sa na

konanie podľa tohto zá konavšeobecné predpisy o sprá vnomkonaní.

Podřa ustanovenia 1 ods. 1 sprá vnehoporiadku : Tento zá konsa vzt‘ahuje na konanie, v ktorom

v oblasti verejnej sprá vyspi-á vile orgá nyrozhodujú o prá vach,prá vonlehrá nenýchzá ujmochalebo

povinnovtiachziclých osób a prá vnickýchosób, ak osobitný zá konneustanovuje inak.

Podl‘a ustanovenia 3 ods. 1 sprá vnehoporiadku : Sprá vneorgá nypostupu/ú v konaní v sú lade So

zá konmia mými prá vnymipredpismi. Sú povinné chrá niťzá ujmyštá tua spoloč nosti, prá vaa zá ujmy

zických osób a prá vnicIqchosób a dósledne vyžadovaťplnenie leh povinností.

PodI‘a ustanovenia 3 ods. 2 sprá vnehoporiadku : Sprá vneorgá nysú povinné postupovat‘ v konaní

v ú zkej sú č innostis ú č astníkmikonania, zú č astnenými osobami a mými osobami, ktorých sa konanie

lýka a dat‘ im vždy príležitosr aby mohli svoje prá vaa zá ujmyú č inne obhajovat najmä sa vyjadrit‘

kpodkladu rozhodnutia a uplatniť svoje ná vrhy. Uč astníkom konania, zú č astneným osobá ma mým

osobá m, ktorich sa konanie tka niusia sprá vne orgá nyposJwtovat‘ pomoc a pouč en/e, aby pre

neznalost‘ prá vnychpredpisov neutrpeli v konaní u/mu.

Podl‘a ustanovenia 3 ods. 4 sprá vneho poriadku Sprá vne orgá nysú povinné svedomite a

zodpovedne sa zaoberať každou vecou, ktorá je predmetom konania, vybavit‘ju vč as a bez zbytoč ných

priet‘ahov a použit‘ najvhodnejšie prostriedky, ktoré vedú k sprá vnemuvybaveniu veci. Ak to povaha veci

pripú šťa, má sa sprá vnyorgá nvždy pokú siťo jej zmierne vybavenie. Sprá vneorgá nydbajú na to, aby

konanie prebiehalo hospodá rnea bez zbytoč né hozat‘ažovania ú č astníkovkonania a mých osób.

Podl‘a ustanovenia 46 sprá vneho poriadku Rozhodnut/e musí byt‘ v sú lade so zá konmi a

ostatnými prá vnymipredpismi, musí ho vydat‘ orgá nna to príslušný, musí vychá dzaťzo spoľahlivo

zistené hostavu ved a musí obsahovat‘predpísané ná ležitosti.

Podb‘a ustanovenia 59 ods. 1 sprá vneho poriadku : Odvolací orgá n preskú ma napadnuté

rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to nevyhnutné , doterajšie konanie doplní, prípadne zistené vady

odslrá ni.

Podl‘a ustanovenia 59 ods. 3 sprá vnehoporiadku : Odvolací orgá nrozhodnutie zruší a vec vrá ti

sprá vnemuorgá nu,ktor ho vydal, na nové pre/ednanie a rozhodnuj, pokial‘je to vhodnejšie najmd

z dóvodov rýchlosti alebo hospodá rnosti; sprá vnyorgá n je prá vnym ná zorom odvolacieho orgá nu

viazaný.
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Odvolací orgá nje oprá vnenýhodnotit‘ kvalitu preskú mavané horozhodnutia nielen z hl‘adiska jeho
zá konnosti,ale aj z hl‘adiska jeho sprá vnosti. V zá vislosti od výsledku zistení v rá mcipreskú mania
konkré tneho napadnuté ho rozhodnutia, rozhoduje odvolací orgá nv intenciá chustanovení 59 ods. 2
alebo 59 ods. 3 sprá vnehoporiadku.

Odvolací orgá nv odvolacom konaní po preskú maní predložené ho spisové ho materiá luv celom
rozsahu a po posú deníveci uvá dzanasledovné :

Stavebný ú rad v novom prejednaní veci po tom, ako mu bol dňom 08.04.2020 odvolacím orgá nom
listom Č. OU-BA-OVBP2-2020/44624/ZAD zo dňa 02.04.2020 vrá tený spisový materiá l spolu
s póvodne vydaným rozhodnutím o zastavení ú zemné hokonania v predmetnej veci, ktoré bob zrušené
rozhodnutím č . OU-BA-OVBP2-2020044624/ZAD zo dňa 28.02.2020, bol viazaný prá vnymná zorom
odvolacieho orgá nuv sú lade s ustanovením 59 ods. 3 sprá vnehoporiadku.

Podl‘a ustanovenia 18 ods. 2 sprá vneho poriadku : Konanie je zač até dňom, ked‘ podanie
ú č astní/wkonania došlo sprá vnemuorgá nupríslušné mu vo veci rozhodnú ť Pokial‘ sa konanie zač ína
na podnet sprá vnehoorgá nu,je konanie zač até dňom, ked‘ tento orgá nurobil voč i ú č astníkovikonania
prvý ú kon.

Podl‘a ustanovenia 19 ods. 3 sprá vnehoporiadku : Pokial‘ podanie nemá predpísané ná ležitosti,
sprá vnvorgá npomůže ú č astníkovikonania nedostatky odstrá niĹprípadne ho vyzve, aby ich v urč enej
lehote odstrá nil;sú č asneho pouč í, že inak konanie zastaví.

Podľa ustanovenia 29 ods. 1 sprá vnehoporiadku : Sprá vnyorgá nkonanie preruší, a/c sa zač alo
konanie o predbežnej otá zkealebo ak bol ú č astníkkonania vyzvaný, aby v urč enej lehote odstrá nil
nedostat/cv podania, alebo ak ú č astník konania nemá zá konné hozá stupcu alebo ustanovené ho
opatrovníka, hoci ho má mat alebo ak tak ustanovuje osobitný zá kon.

Podl‘a ustanovenia 35 ods. 1 stavebné ho zá kona:Územné konanie sa zač ína na písomný ná vrh
ú č astní/wkonania, z podnetu stavebné ho ú radu alebo mé ho orgá nuštá tnejsprá vy.Ná vrhsa doloží
dokumentá ciouustanovenou vykoná vacímipredpismi k tomuto zá konuspracovanou oprá vnenouosobou
( 45 ods. 4) a dokladmi ustanovenými osobitnými predpismi. V ná vrhusa uvedie zoznam prá vnických
osób azických osób, ktoré prichá dzajúdo ú vahya/co ú č astnícikonania a sú navrhovatelvi zná mi

Podl‘a ustanovenia 35 ods. 3 stavebné ho zá kona : Ak predložený ná vrhneposkvtuie dostatoč ný
podklad pre posú denie umiestnenia navrhovanej stavby alebo mé ho opatrenia v ú zemí (‘ 32), najmä
vplyvov na životné prostredie, vyzve stavebný ú rad navrhovateľa aby v primeranej lehote doplnil
potrebnými ú dajmi alebo podkladmi, a upozorní ho, že ina/c ú zemné konanie zastaví. Ak navrhovatel‘
nedoplní ná vrhna vydanie ú zemné horozhodnutia požadovaným spósobom v urč enej lehote, stavebný
ú radú zemnékonanie zastaví.

Podl‘a 3 ods. 3 písm. c) vyhlá škyMŽP SR Č. 453/2000 z.z., ktorou sa vykoná vajúniektoré
ustanovenia stavebné ho zá kona : K ná vrhu na vydanie ú zemné ho rozhodnutia sa prikladajú
rozhodnw‘ia, stanoviska, vyjadrenia, sú hlasy, posú deniaalebo mé opatrenia dotknutých orgá novštá tnej
sprá vya obce.

Podl‘a ustanovenia 3b ods. 3 cestné hozá kona: Ak konanie podlz odseku 1 sú visís umiestnením
stavby alebo využitím ú zemia, o ktorom rozhoduje stavebný ú radv ú zemnom konaní, je konanie podľa
odseku 1 sú č astu ú zemné ho konania. Cestný sprá vny orgá n má v ú zemnom konaní postavenie
dotknuté ho orgá nu, ktorý v konaní uplatňuje svoju působnost‘ pri ochrane pozemnej komuniká cie
zá väznýmstanoviskom. Na vydanie zá väzné hostanoviska sa nevzt‘ahujú všeobecné predpisy o sprá vnom
konaní.

9



Podľa ustanovenia 3 cestné hozá kona:Orgá nyštá tnejsprá vypre pozenmé komuniká cie,ods. 2:
Miestnu štá tnusprá vuvo veciach miestnych koniuniká ciía ú č elovýchkomuniká ciívykoná valú obce ako
prenesený výkon štá tnefsprá vy. Obce na miestnych komuniká ciá cha na ú č elových komuniká ciá ch
urč ujú použitie dopravných znač iek, dopravných zariadení a povoľujú vyhradené parkoviská . Obce v
rá mciprenesené ho výkonu štá tnejsprá vyprejedná vajúpriestupky podľa 22c na ú seku miestnych
komuniká ciía ú č elovýchkomuniká cií.

Podľa ustanovenia 140b ods. 1 stavebné ho zá kona : Zá väznéstanovisko je na ú č elykonaní
podľa tohto zá kona stanovisko, vyjadrenie, sú hlas alebo iný sprá vny ú kon dotknuté ho orzá nu,
uplatňu/ú ceho zá ujmychrá nenéosobitnými predpismi, ktorý je ako zá väznéstanovisko upravený v
osobitnom predpise. Obsah zá väzné hostanoviska je pre sprá vnyorgá nv konaní podľa tohto zá kona
zá väznýa bez zosú ladeniazá väzné hostanoviska s mými zá väznýn‘zistanoviskarni nemóže rozhodnú t‘vo
ve ci.

Podl‘a ustanovenia 126 ods. I stavebné ho zá kona : Ak sa konanie podľa tohto zá konadotýka
zá ujmov chrá nených predpisnii o ochrane zdravia hidu, o utá ranía ochrane zdravých životných
podmienok, vodá ch, o ochrane prírodných lieč ebných kú peľov a prírodných lieč ivých zdrojov,
o ochrane poľnohospodá rskehopódneho fondu, o lesoch a lesnom hospodá rstve, o opatreniach na
ochranu ovzdušia, o ochrane a využití nerastné ho bohatsh‘a o kultú rnych pamiatkach, o štá tnej
ochrane prírody, o požiarnej ochrane, na zistenie bezpeč nosti a ochrany zdi-avia pri prá ci,o odpadoch,
o veteriná rnej starostlivosti, o vplyvoch na životné prostredie, ojadrovej bezpeč nosti jadrových
zariadení, o prevencii zá važných priemyselných havá rií, o sprá ve štá tnych hraníc, o yozemných
kom uniká ciá ch,o drá hach, o civilnom letect‘e, o vnú trozemskej plavbe, o energetike, o tepe lnej
energetike, o elektronických komuniká ciá ch,o verejných vodovodoch a verejných kanalizá ciá ch,
o civilnej ochrane, o inšpekcii prá cea štá tnejgeologickej sprá ve, rozhodne stavebný ú radna zá klade
zá väzné hostanoviska dotknuté ho orká nupodľa ‘‘ 140a, ktorý uplatňuje požiadavky podlé osobitných

]21PLQ.

Úzenmé konanie v predrnetnej veci zač alo ešte dňa 13.04,2017, kedy podala spoloč nost‘
Development Solutions, s.r.o. so sídlom Trnavská cesta 74A, 821 02 Bratislava zastupujú ca
navrhovatel‘a spoloč nost‘ : Universal Development, s.r.o., so sídlom Bajkalská 9, 83 1 04 Bratislava
ná vrh na vydanie ú zemné ho rozhodnutia o umiestnení stavby „Polyfunkč ný dom Stromová “,
v Bratislave a ktorý bol podaním na stavebný ú rad v novom prejednaní ved dňa 04.09.2020 zmenený.
Zmena ná vrhuspoč ívala v zmene dopravné ho napojenia stavby na zá kladepredloženej revidovanej
dokurnentá ciestavby (revízia: 06 — 07/20 19).

Odvolací orgá n po posú dení veci v celom rozsahu konštatuje, že stavebný ú rad v intenciá ch
ustanovenia 35 ods. 3 stavebné hozá konapo vrá teníveci odvolacím orgá nomv novom prejednaní po
preskú manípredložené honá vrhu,vyzval navrhovateľa na jeho doplnenie o d‘alšie ná ležitosti: podklady
a ú daje, č o odóvodnil tým, že predložené podklady stá lenepostač ujú na riadne a spol‘ahlivé posú denie
ná vrhuz hl‘adiska zá ujmovsledovaných v konaní a sú č asne podľa 29 ods. 1 sprá vnehoporiadku
stavebný ú rad predmetné ú zemně konanie umiestnení stavby „Polyfunkč ný dom Stromová “prerušil
rozhodnutím č . 940/2020,2779/2019,98/2018 a 5190/201‘7JUKSP/POBA-91 zo dňa 22.04.2020.
Stavebný ú radvo výzve na doplnenie ná vrhuneupozornil navrhovatel‘a, že ak podanie nebude doplnené
požadovaným spósobom v primeranej lehote, že ú zemné konanie zastaví. Tá topovinnost‘ stavebné mu
ú raduvyplýva z citované houstanovenia 35 ods. 3 stavebné hozá kona.
Jedným z požadovaných podkladov uvedenej výzvy bob aj : 2. rozhodnutie o zriadení vjazdu z miestnej
komuniká ciena pozemku parc. č . 5440/8O s napojením sa na verejnú komuniká ciuStromová a užívaním
areá lovejkoinuniká ciepie vjazd prípadne predložil nový ná vrhna dopravné napojenie, ktorý kladne
prerokoval s novo dotknutými orgá nřni. V zmysle prá vnehoná zoruodvolacieho orgá nuvyjadrené ho
v zrušujú com rozhodnutí č . OU-BA-OVBP2-2020044624/ZAD zo dňa 28.02.2020 bob potrebné zo
strany stavebné ho ú radu zabezpeč it‘ zá vá znéstanovisko dotknuté ho orgá nu — cestné ho sprá vneho
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orgá nuv sú lade s ustanovením 37 ods. 3 stavebné ho zá konaprostredníctvom výzvy na doplnenie
podania s použitím 3 ods. 3 písm. c) vykoná vacejvyhlá škyk stavebné muzá konu,najmä s poukazom
na ustanovenie 3b ods. 3 zá konač . 135/196 1 Zb. o pozemných komuniká ciá ch.Rozhodnutie cestné ho
sprá vnehoorgá nuk zriadeniu vjazdulvýjazdu z verejnej komuniká cienalz pozemok/u je potrebný pre
vydanie stavebné ho povolenia za predpokladu vydané ho predchá dzajú cehosú hlasné ho zá väzné ho
stanoviska k ú zenmé mukonaniu. Pre ú č el ú zemné hokonania postač uje zá väznéstanovisko, ktorým
cestný sprá vnyorgá ndeklaruje, č i navrhované napoj enie stavby na verejný dopravný systé mje možný
a prípadne za akých podmienok.

Sú č asneodvolací orgá nkonštatuje, že stavebný ú rad sa v novom prejednaní veci dókladne nenadil
prá vnymná zoromodvolacieho orgá nu,ak opakovane uvá dzalv svojich dóležitých písomnostiach (vo
výzve na doplnenie podania zo dňa 22.04.2020 a v napadnutom rozhodnutí zo dňa O‘7.02.2022) aj
pozemky parc. č . 5750/28 a 5750/49. Z uvedené ho dóvodu napadnuté rozhodnutie v označ ení miesta
stavby nevychá dzalo zo zmenené ho ná vrhu, ked‘ bol zamietnutý ná vrh na vydanie ú zemné ho
rozhodnutia aj týchto pozemkoch, na ktorých pozmenený ná vrhpred vydaním napadnuté horozhodnutia
neuvažuje stavbu umiestnit‘.

Podľa ustanovenia 34 ods. 2 stavebné ho zá kona : V ú zemnom konaní o umiestnení stavby,
o využití ú zemia, o stavebnej uzá verea o ochrannom pá sme,sú ú č astníkmikonania aj prá vnickéosoby
afyzické osoby, ktorých vlastnícke alebo mé prá vakpozemkom alebo stavbá m, a/co aj k susedným
ppemkom a stavbá mvrá tanebytov můžu byt‘ rozhodnutím priamo dotknuté .

Podl‘a ustanovenia 14 ods. 1 sprá vnehoporiadku : Úč astní/com konania je ten, o koho prá vach
a prá vomchrá nenýchzá ujmochalebo povinnostiach sa má konat‘ alebo koho prá va,prá vomchrá nené
zá ujmyalebo povinnosti můžu byť rozhodnutím priamo dotknuté ; ú č astní/com konania je aj ten, kto
twdí že může byt‘ rozhodnutím vo svojich prá vach,prá vomchrá nernchzá u/mochalebo povinnostiach
priamo dotknutý, a to až do č asu, kým sa nepreuká žeopak.

Podľa ustanovenia 14 ods. 2 sprá vnehoporiadku : Úč astníkom konaniaje aj ten, komu osobitný
zá kontaké postavenie prizná va.

Podl‘a ustanovenia 32 ods. 2 sprá vnehoporiadku : Podkladom pre rozhodnutie sú najmä podania,
ná vrhya vyjadrenia ú č astníkovkonania, důkazy, č estné vyhlá senia,ako aj skutoč nosti všeobecne zná me
alebo zná mesprá vnemuorgá nuz jeho ú radnej č innosti. Rozsah a spósob zistvania podkladov pre
rozhodnutie urč uje sprá vnyorgá n.

Podl‘a ustanovenia 42 ods. 1 stavebné ho zá kona : Ozná menieú zemné horozhodnutia - Územné
rozhodnutie sa ú č astníkomoznamuje doruč enímpísomné hovyhotovenia.

Odvolací orgá n uvá dza, že stavebný ú rad pri svojom postupe nepovažoval za ú č astníkov
predmetné ho ú zernné hokonania fyzické osoby : Roman Klein bytom Homolova 4, 841 02 Bratislava,
Ing. Milan Pozor, Vresová 3, 831 01 Bratislava, Mgr. Má riaPozorová ,Vresová 3, 831 01 Bratislava,
Mgr. Darina Timková ,Jahodová 4, 831 01 Bratislava, Ing. Magdalé naSulanová ,Zá vadská2, 831 06
Bratislava, ktoré sa písonme obracali na stavebný ú rad, napr. vo veci neumožnenia nahliadania do spisu
ú č astníkovi konania týkajú ceho sa stavby „Polyfunkč ný dom Stromová “č .k. 940/2020, doplnením
mých podkladov pre rozhodnutie ako aj žiadosfou a výzvou o zamietnutí ná vrhuna vydanie ú zenmé ho
rozhodnutia o umiestnení stavby „Polyfunkč ný dom Stromová “.Takýto postup bol nesprá vny,nakoľko
stavebný ú rad ako príslušný sprá vnyorgá n týmto osobá m domá hajú cimsa postavenia ú č astníctva
v predmetnom ú zemnom konaní ešte pred ozná menímú zemné hokonania v predmetnej veci im tak
odňal zá kormúmožnosť oboznamovat‘ sa s podkladmi rozhodnutia nahliadaním do administratívneho
spisu a vyj adriť sa k nim, prípadne podat‘ ná vrhya ině podklady, dókazy, a to i napriek skutoč nosti, že
v podstate bob ich podaniam napadnutým rozhodnutím vyhovené . Napadnuté rozhodnutie malo byt‘
jednoznač ne doruč ené týmto osobá m ako riadnym ú č astníkom konania, vzhľadorn k tomu, že ich
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sprá vny orgá n Zo sprá vneho konania samostatným rozhodnutím nevylú č il, a preto platí, že sú

ú č astníkmi až do doby pokial‘ sa preuká že opak. V danom konkré tnom prípade neobstojí tvrdenie

stavebné hoú radu, že nebol zatial‘ vykonaný ú kon vo vzt‘ahu k žiadnemu ú č astníkovikonania. Takýmto

postupom boli porušené procesně prá vatýchto fyzických osób, ktoré podl‘a ustanovenia 14 sprá vneho

poriadku sa za ú č astníkovprihlá silii ked‘ skór ako stavebný ú radvyhodnotil okruh ú č astníkovkonania,

č o odvolací orgá npovažuje za ich tvrdenie, že móžu byt‘ na svojich prá vacha prá vomchrá nených

zá ujmochnavrhovanou stavbou dotknutí. Nehovoriac o tom, že týmto osobá mpostavenie ú č astníkov

konania vyplýva z citované houstanovenia 34 ods. 2 stavebné hozá konaako osobitné hopredpisu.

Podl‘a ustanovenia 37 ods. 1 stavebné ho zá kona: Podkiadom pre vydanie ú zemné horozhodrnitia

sú ú zemnépiá nyobcí a zón

Podl‘a ustanovenia 37 ods. 2 stavebné ho zá kona: Stavebný ú radv ú zemnom konaní posú di ná vrh

predovšetkým z hľadiska starostlivosti o životné prostredie a potrieb požadované hoopatrenia v ú zemí a

jeho dósiedkov; preskú rna ná vrha jeho sú iads podkladmi odseku J a predchá dzajú cimirozhodnutiami

o ú zemí, posú di, č i vyhovuje všeobecným technickým požiadavká mna výstavbu a všeobecne technickým

požiadavká mna stavby užívané osobami s obmedzenou schopnostu pohybu, prípadne predpisom, ktoré

ustanovu/ú hygienické ,protzpožiarne podmienky, podm fenky bezpeč nostiprá cea technických zariadení,

dopravné podmienk podm fenky ochrany prírody, starostlivosti o kultú rne pamiatky, ochrany

poľnohospodá rskehopódneho fondu, iesné hopódneho fondu a pod., pokial‘ posú denie nepatrí mým

orgá nom.Stavebný ú radv ú zemnom konaní zabezpeč í stanoviská dotknutých orgá novštá tnejsprá vya

ich vzá jomnýsú ladaposú divyjadrenie ú č astníkova ich ná mietky.

Podl‘a ustanovenia 37 ods. 4 stavebné ho zá kona : Ak stavebný ú radpo posú dení ná vrhupodľa

odsekav J až 3 zistí, že ná vrhalebo predložená dokumentá cianie je v sú iade s podkladmi podľa odseku

L spredchá dzajú cimiú zemnými rozhodnutiami, so všeobecnými technickými požiadavkami alebo

5 predpismi uvedenými v odseku 2, ná vrhzamietne.

Podl‘a 140a ods. 1 písm. b) stavebné hozá kona Dotknutým orgá nompodlz tohto zá konaje obec,

ak nic je stavebným ú radompodľa tohto zá konaa konanie sa týka pozemku alebo stavby na jej ú zemí.

Podl‘a 140a ods. 2 stavebné hozá kona: Na ú zemíhlavné homesta Slovenskej republiky Bratislavy

a mes/a Košice sú dotknutými orgá nmimestské č asti, ak podľa Statú tu hlavné ho mesta Slovenskej

republiky Bratislavy vykoná vakompetencie stavebné ho ú radu hlavné ho mesta Slovenskej republiky

Bratislava alebo štatú tu mesta Košice kompetencie stavebné ho ú radu vykoná va mesto Košice.

kompetencie stavebné ho ú radu vykoná vamestská č ast dotknutým orgá nomje hlavné mesto Slovenskej

republiky Bratislava alebo mesto Košice.

Podl‘a ustanovenia 140a ods. 4 stavebné ho zá kona : Obec ako dotknuli) or.á nuplatňuje v

konaniacli obsah ú zemnoplá novacej dokumentá cie, najmd zá sady a reulatívy zá vdznej č asti

ú zemnoplá novacejdokumentá ciea d‘alšie zá ujmy,akjej to vyplýva z osobitných predpisov. “.

Podl‘a ustanovenia 140b ods. 1 stavebné ho zá kona: Zá vdznéstanovisko je na ú č elykonaní podli

tohto zá konastanovisko, vyjadrenie, sú hlas alebo iný sprá vnyú kon dotknuté ho orgá nu,uplatňujú ceho

zá ujmychrá nenéosobitnými predpismi, ktorýje ako zá väznéstanovisko upravený v osobitnom predpise.

Obsah zá väzné hostanoviska je pre sprá vny orá nv konaní podľa tohto zá konazá väzný a bez

zosú ladeniazá väzné hostanoviska s mými zá väznýmistanoviskami nemóže rozhodnú t‘vo veci.

Podl‘a ustanovenia 140b ods. 3 stavebné ho zá kona: Dotknutý or.íá nje viazaný obsahom svojho

predchá dzajú cehozá vözné hostanoviska, ktoré vo veci vydal; to neplatí, ak došlo k zmene ustanovení

prá vnehopredpisu, podľa ktorých dotknutý orgá nzá väznéstanovisko vydal, ažebo kpodstatnej zmene

skutkových okolností, z ktorých dotknutý orgá nvychá dzal.Ak dotknutý orgá nvydá neskoršie zá väzné
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stanovisko, uvedie v ňom, č i jeho predchá dzajú cezá väzné stanovisko sa neskorším zá väzným
stanoviskompotvrdzuje, doplňa, mení alebo nahrá dzas uvedením dóvodovpodlz zá kona.

Podľa ustanovenia 140b ods. 5 stavebné hozá kona Ak ná mietkyú č astníkovkonania smerujú
proti obsahu zá väzné hostanovĺji. stavebný ú radkonanie yreruší a vyžiada si od dotknuté ho orgá nu
stanovisko k ná mietkam.Ak dotknutý orgá nstanovisko nezmení, stavebný ú radsi vyžiada potwdenie
alebo zmenu zá väzné hostanoviska od orgá nu,ktorýje nadriadený orgá nomdotknuté ho orgá nu.Poč as
prerušenia konania neplynú lehoty na vybavenie veci stavebným ú radom.

Odvolací orgá nopakovane ako v póvodnom rozhodnutí poukazuje na to, že podl‘a stavebné ho
zá konaplatí, že dotknutým orgá nomje obec alebo mestská č asť, a to iba v prípade, ak nie je miestne
a vecne príslušným stavebným ú radom. Na ú zemí hlavné homesta Slovenskej republiky Bratislavy, ak
kompetencie stavebné hoú raduvykoná vamestská č asf, č ojedaný prípad, dotknutým orgá nomjehlavné
mesto Slovenskej republiky Bratislava ( 140a ods. 1 písm. b) a ods. 2 stavebné hozá kona).Navrhovateľ
k ná vrhupredložil póvodné sú hlasné zá väzné stanovisko Hlavné ho mesta SR Bratislava č . MAGS
OUIC 59242/17-478810 zo dňa 26.02.2018, ktorým tento dotknutý orgá npotvrdil sú lad navrhovanej
stavby s platnou ú zemno-plá novacoudokumentá ciouv ú zemí, teda s Uzemným plá nomhl. m. SR
Bratislavy, rok 2007 v znení neskorších zmien a doplnkov k póvodne predložené mu zá meru.
Navrhovatel‘ v priebehu nové ho prejednania veci dňa 04.09.2020, tak ako boto vyššie spomenuté
pozmenil svoj ná vrhna vydanie ú zemné horozhodnutia o umiestnení stavby podaný dňa 13.04.2017
v rozsahu revidovanej dokumentá ciepre ú zemné rozhodnutie (06-07/2019), ktorou dochá dzak zmene
dopravné ho napojenia stavby, prič om dopravné napojenie stavby na nadradený komunikač ný systé m
(cestnú sieť) automobilovou dopravou je podl‘a revidovanej dokumentá cieriešené vjazdom a výjazdom
vozidiel na pozemok a z pozemku obojsmerne cez miestnu komuniká ciuČ. D-C3-6 (C3 MO 6,5/30) na
Vresovej ulici (parcela registra “C‘ parc. Č. 22409 v k. ú . Vinohrady) a d‘alej cez miestnu komuniká ciu
Č. D-C3-8 (C3-MO 4,25/30) na Jakubkovej ulici s tým, že sa ruší výjazd na ú č elovúkomuniká ciu
v sprá veNá rodné hoú stavu detských chorób (parc. č . 5440/80) s napojením na Stromovú ulicu a tým
dochá dzak zmene objektu SO 02 Spevnené plochy, priČom sa ruší výjazdová rampa na parc. č . 5440/29
s napojením na ú č elovú komuniká ciu v sprá ve NUDCH (parc. ě. 5440/80) a vjazd a výjazd do
podzemných gará žíobjektu je riešený rampou umiestnenou na parc. Č. 5440/29 a 5440/50.

Tak, ako vyplýva z nesú hlasné hozá väzné hostanoviska Hlavné ho mesta SR Bratislava č . MAGS
OUIC 53964/20-378519 Zo dňa 06.10.2020 doruč ené hodňa 28.10.2020 adňa 19.11.2020 na stavebný
ú rad, navrhovatel‘ podal dňa 02.07.2020 na tento dotknutý orgá nžiadost‘ o zmenu zá vazné hostanoviska
v rozsahu dopravné ho napojenia stavby. Týmto do spisu predloženým novým nesú hlasným zá väzným
stanoviskom bob nahradené póvodné sú hlasné zá väznéstanovisko Č. MAGS OUIC 59242/17-478810
zo dňa 26.02.20 18. Podl‘a ná zoruodvolatel‘a je póvodné sú hlasné zá väznéstanovisko platné z dóvodu,
že jeho žiadost‘ou nebola zmena zá meruako celku, ale iba č iastoč ná zmena v dopravnom napojení
stavby, a nakol‘ko nenastali nové prá vne skutoč nosti, teda nedošlo k zmene ustanovení prá vneho
predpisu, podľa ktoré ho dotknutý orgá nzá väznéstanovisko vydal (nedošlo k zmene ú zeniné hoplá nu
obce), je stavba v sú lade s ú zenmýmplá nom.

Odvolací orgá nmá za to, že póvodné sú hlasné zá väznéstanovisko stratilo platnost‘, keďže bob
nabradené nesú hlasným, teda obsah nové honesú hlasné hozá väzné hostanoviska je podl‘a 140b ods. 1
stavebné ho zá konapre sprá vnyorgá nv konaní podľa tohto zá konazá väzný,tzn. ako pre stavebný ú rad
tak aj pre odvolací orgá n. Odvolací orgá nuvá dza,že predmetom preskú mania v tomto odvolacom
konaní nie je a ani nemóže byt‘ preskú manie zá konnosti vydané ho zá väzné hostanoviska týmto
dotknutým orgá nom.

Stavebný ú rad po tom ako bol Hlavným mestom SR Bratislava zaslaný do spisu tento nový
podklad pre rozhodnutie mal o tom obozná mit‘ú Častníkov konania vrá tanenavrhovatel‘a i napriek tornu,
že toto stanovisko bob adresované aj priamo jemu a on sá mho do spisu nedoplnil. Keďže bob ú zemné
konanie do doby zaslania nesú hlasné hozá väzné hostanoviska Hlavné homesta SR Bratislava smerované
zatial‘ iba na zá kladevýzvy stavebné ho ú radu k doplňovaniu podania zo strany navrhovateľa, ktorý
postupne podanie doplňal a ná vrh pozmenil spolu so žiadost‘ou o predlženie lehoty na doplnenie
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podania ešte pred uplynutím lehoty, bob napadnuté rozhodnutie vydané dňa 07.02.2022 bez

predchá dzajú ceho upovedomenia ú č astníkov ú zernné ho konania o eXistencii nové ho podkladu

nepredvídatel‘né po takej dlhej dobe, t.zn. aj po uplynutí požadovanej predlženej lehoty na doplnenie

podania (31.3.2021), bez aké hokol‘vek predchá dzajú cehoú konu sprá vnehoorgá nu.Ak stavebný ú rad

požadovanú lehotu na doplnenie podania nepredlžil a navrhovatel‘ preuká zateľnenedoplnil ná vrhna

vydanie ú zemné ho rozhodnutia v urč enej primeranej lehote stavebným ú radom a požadovaným

spósobom bol zá konný dóvod na zastavenie konanie ešte pred založením nesú hlasné hozá väzné ho

stanoviska dotknuté ho orgá nupodl‘a ustanovenia 35 ods. 3 stavebné ho zá kona.Ak stavebný ú rad

riadne neobozná mil ú č astníkov konania s novým podkladom pre rozhodnutie, a to s novým

nesú hlasným zá väznýstanoviskom obce, porušil tým procesné prá vaú č astníkakonania — navrhovatel‘a

o ktoré ho podaní/ná vrhu sa pojedná valo na prvom stupni, t. j. bola mu odopretá možnosť podat‘

ná mietkyvoč i tomuto nesú hlasné muzá väzné mustanovisku postupom podl‘a ustanovenia 140b ods. 5

stavebné ho zá kona,tak ako to vyplýva z jeho odvolania, že namieta toto zá väznéstanovisko pre jeho

nezá konnost‘z dóvodu, že disponuje p6vodným sú hlasnýmzá väznýmstanoviskom bez zmeny prá vneho

predpisu. Navrhovateľ si svoje prá vonamietat‘ voč i nesú hlasné muzá väzné mustanovisku č . MAGS

OUIC 53964/20-378519 zo dňa 06.10.2020 uplatnil až pri podanom odvolaní podl‘a 140b ods. 6

stavebné ho zá kona. Odvolací orgá n v odvolacom konaní z dóvodu zá sady hospodá rnosti konania

neaplikoval postup podl‘a 140b ods. 6 stavebné ho zá kona, nakol‘ko napadnuté rozhodnutie

o zamietnutí ná vrhu na vydanie ú zemné ho rozhodnutia o umiestnení stavby „Polyfunkč ný dom

Stromová “ruší a vec vracia na nové prejednanie a rozhodnutie.

Okresný ú rad Bratislava, odbor výstavby a bytovej politiky ako odvolací orgá npo preskú maní

veci konštatuje, že príslušný stavebný ú rad sa v predmetnej veci vyššie uvedenými zá koimými

ustanoveniami nenadil dostatoč ne. Tunajší ú rad zá roveňvyslovuje ná zor,že skutková ako aj prá vna

situá ciav predmetnej veci neposkytovala dostatoč ný podklad na posú deniepredmetu konaniu.

Z ustanovenia 37 ods. 4 stavebné hozá konavyplývajú podmienky, kedy stavebný ú rad ná vrhna

vydanie ú zenmé horozhodnutia zamietne. Argumentom a contrario dospejeme k zá veru,kedy stavebný

ú rad predložený ná vrhnezarnietne, a teda je povinný vydať príslušné ú zemně rozhodnutie. Bude tornu

tak vtedy, ak stavebný ú rad po posú dení ná vrhupodl‘a 37 ods. 1 až 3 stavebné ho zá konazistí, že

predložený ná vrh alebo predložená dokumentá ciaje v sú lade s podmienkami podl‘a 37 ods. 1

stavebné ho zá kona (teda s príslušnou ú zemnoplá novacou dokumentá ciou), s predchá dzajú cimi

ú zemnými rozhodnutiami (ak eXistujú ), so všeobecnými technickými požiadavkami (ktoré de1nuje

predovšetkým vyhlá ška MZP SR Č. 532/2002 Z.z.) alebo s predpismi uvedenými v 37 ods. 2

stavebné hozá kona.Uvedené posú deniepriná ležíkonajú cernusprá vnemuorgá nu(stavebné muú radu)na

zá kladepoužitia sprá vnejú vahyv sú č innostis dotknutými orgá nmi.

Odvolací orgá npri posudzovanf zá konnostirozhodnutia stavebné ho ú radu a postupu, ktorý mu

preclchá dzal,dospel k ná zoru,že stavebný ú radvychá dzalz nesprá vnejapliká cieustanovenia 3 ods. 5

sprá vnehoporiadku bez zohl‘adnenia zá kladnýchzá sada princípov ustanovených v 3 ods. 1 a ods. 4 a

v 46 sprá vnehoporiadku (zá sadazá konnostia materiá lnejpravdy).
Zá sada zá konnosti vyjadruje požiadavku na sú lad vydané ho rozhodnutia sprá vneho orgá nu so

všetkými prá vnymipredpismi v danej veci relevantnými - s Ustavou Sbovenskej republiky, zá konrni,

ako aj ďalšími predpismi, Čiže zabfňa nieben dodržanie procesnoprá vnych, ale aj hmotnoprá vnych

predpisov.
Zá sadamateriá lnejpravdy vyžaduje, aby rozhodnutia sprá vnychorgá novvychá dzalizo spoľahlivo

zistené ho stavu veci ( 46). Preto je nevyhnutné , aby sprá vnyorgá nná ležitezistil všetky skutoěnosti

dóležité pre rozhodnutie. Sprá vnyorgá nje tak povinný urobit‘ z ú radnej povinnosti v každom konaní, v

ktorom móže byt‘ dotknutý verejný zá ujem,bez ohl‘adu na to, č i konanie zač alo na zá kladená vrhu

ú č astníkakonania alebo na podnet sprá vnehoorgá nu.
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Odvolací orgá nkonštatuje, že rozhodnutie bob zrušené predovšetkým z dóvodu, že rozhodnutie
bob vydané na zá kladenesprá vnehoprocesnoprá vnehopostupu stavebné hozá kona.

Podľa 49 ods. 1 sprá vnehoporiadku : V jednoduchých veciach, najmd ak možno rozhodnú t‘na
podklade dokladovpredložených ú č astníkomkonania, sprá vnyorgá nrozhodne bezodkladne.

Podl‘a 49 ods. 2 sprá vnehoporiadku : V ostatných prz‘padoch, ak osobitný zá konneustanovuje
inak, je sprá vnyorgá npovinný rozhodnú t‘vo ved do 30 dní od zač atia konania; vo zvlá št‘zložitch
prípadoch rozhodne na/neskór do 60 dní; ak nemožno vzhldom na povahu veci rozhodnú t‘ani v tejto
lehote, móžeju primerane predlžit‘ odvolací orgá n(orgá npríslušný rozhodnú t‘o rozklade). Ak sprá vny
orgá nnemóže rozhodnú t‘do 30, przpadne do 60 dní, je povinný o tom ú č astníkakonania s uvedením
dóvodov upovedomit

Zá verom odvolací orgá nuvá dza, že v novom prejednaní veci bude potrebné odstrá nit‘uvedené
nedostatky v postupe sprá vnehoorgá nua ná vrhopakovane kvalifikovane posú dit‘ a ná slednemeritórne
rozhodnú t‘ vo veci v zá konom stanovej lehote v intenciá chcitované ho ustanovenia 49 sprá vneho
poriadku tak, aby nebola porušená zá sadasprá vnehoporiadku upravená v ustanovení 3 ods. 4, že
sprá vne orgá ny dbajú na to, aby konanie prebiehalo hospodá rne a bez zbytoč né ho zat‘ažovania
ú č astníkovkonania.

Okresný ú rad Bratislava, odbor výstavby a bytovej politiky, po preskú maní veci na podklade
predložené ho spisové ho materiá lukonštatuje, že postup stavebné ho ú radu Mestskej č asti Bratislava —

Nové Mesto v konaní, ktoré predchá dzalovydaniu odvolaním napadnuté rozhodnutie Č. 2949/2022,
1501/2021, 940/2020, 2779/2019,98/2018 a 5190/2OI7ĺUKSPJPOBA-31 zo dňa 07.02.2022, nebol v
sú lade s príslušnými prá vnymipredpismi, a preto napadnuté rozhodnutie považuje odvolací orgá nza
nezá konné ,na zá kladeč oho ho ruší a vracia prvostupňové mu sprá vnemuorgá nuna nové prejednanie
a rozhodnutie.

Na zá kladeuvedených skutoč ností rozhodol Okresný ú rad Bratislava, odbor výstavby a bytovej
politiky tak, ako je uvedené vo výrokovej č asti tohto rozhodnutia.

Pouč en je

Toto rozhodnutie je v inštanč nompostupe koneč né a nemožno sa proti nemu d‘alej odvolaf.
Rozhodnutie nie je preskú matel‘nésú dom.

Mgr. Tomá šMateič ka
vedú ci odboru výstavby a bytovej politiky

Okresné hoú raduBratislava

Rozhodnutie sa doruč í:
1. Devebopment Solutions, s.r.o. so sídlom Trnavská cesta 74A, 821 02 Bratislava

za navrhovatel‘a Universal Devebopment, s.r.o., Bajkalská 9, 831 04 Bratislava

Na vedomie:
2. MC Bratislava — Nové Mesto, stavebný ú rad, Juná ckaul. č . 1, 832 91 Bratislava
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MESTSKÁ ČASŤ BRATISLAVA-NOVÉ MESTO
Juná cka1, 832 91 Bratislava

16 149/1 140/2024/SÚ/POBA-30 Bratislava 09. 04. 2024

ROZHODNUTIE

Mestská č ast‘ Bratislava-Nové Mesto, stavebný ú rad (ďalej len „stavebný ú rad“) príslušný
podl‘a 117 ods. 1 zá konač . 50/1976 Zb. o ú zemnom plá novanía stavebnom poriadku (stavebný
zá kon)v znení neskorších predpisov (ďalej len „stavebný zá kon“),podľa 7a ods. 2 písm. i)
zá kona č . 377/1990 Zb. o hlavnom meste Slovenskej republiky Bratislave v znení neskorších
predpisov, podl‘a č i. 67 Statú tu hlavné ho mesta SR Bratislavy, v zmysie 46 a 47, 29 ods. 1
zá konač . 7 1/1967 Zb. o sprá vnomkonaní (sprá vnyporiadok) v znení neskorších predpisov (d‘alej
len „sprá vnyporiadok“)

prerušuje konanie
vo veci ná vrhuna umiestnenie

stavby „Polyfunkč ný dom Stromová ,Bratislava“

stavebné objekty

SO.01 Polyfunkč ný dom
SO.02 Spevnené plochy
SO.03 Prípojka vody
SO.04 Prípojka splaškovej kanalizá cie
SO.05 PrípojkaNN
SO 06 Prípojka STL plynu
SO.07 Teré nnea sadová ú pravy
SO 06 Projekt organizá cievýstavby
SO.09 Prípojka dažd‘ovej kanalizá cie
SO.10 Preklá dkaVN

navrhovateľ Universal Developments, r. o., Bajkalská 9, 831 04 Bratislava, IČO: 50 220 641

miesto stavby Stromová ulica, budova na pozenikoch parc. reg. CKN č : 5440/29,50,51,68,72.
č ast‘ inžinierskych stavieb aj na pozemkoch parc. reg. CKN Č. 5750/3, 28, 49,
79, 21647/3, 21648/4, 22409 a na pozemku parc. reg. EKN Č. 5550 katastrá lne
ú zemieVinohrady,

druh stavby novostavba -pozemná stavba - bytová budova s polyfunkciou -6 6 bytov a 15
nebytových priestorov

generá lny projektant MOROCZTACOVSKY s. r. o., architektonická kancelá ria, so sídiom
Balká nska179/A, 851 01 Bratislava, ICO 45 975 876, zodpovedný projektant a
hlavný inžinier projektu: Ing. arch. Michal Tač ovský, autorizovaný architekt,

na 120 dní, alebo skór, len č o pominú preká žky,pre ktoré sa konanie prerušilo.

Stavebný ú radv zmysle 35 ods. 3 stavebné hozá konazá roveňnavrhovatel‘a
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vyz ý v a,

aby najneskór do 120 dní odo dňa doruč enia tohto rozhodnutia ná vrhdoplnil o:
- 2 výtlač ky situá cieumiestnenia stavby v sú lade s ust. 3 ods. 3 vyhl. č . 453/2000 Z.z. a 6 ods.

7 vyhl. č . 532/2002 Z.z.
- zá väzné stanovisko Hlavné ho mesta SR Bratislavy k investič nej č innosti vzt‘ahujú ce sa

k predmetu veci v aktuá lnomznení;
- platné prá voplatnépovolenie na výrub drevín Mestskej č asti Bratislava-Nové Mesto;
- vyj adrenie Okresné ho ú radu Bratislava, odboru starostlivosti o životné prostredie, orgá nu7‘

odpadové hohospodá rstvak revízii 7 DUR z októbra 2023
- vyj adrenie Okresné hoú raduBratislava, odboru starostlivosti o životné prostredie, orgá nu štá tnej

vodnej sprá vy
- vyjadrenie Okresné ho ú radu Bratislava, odboru starostlivosti o životné prostredie, orgá nu

ochrany prírody
- vyj adrenie Okresné hoú raduBratislava, odboru krízové horiadenia LI

‘

- platné stanovisko Krajské hopamiatkové hoú raduBratislava.

Zá roveňnavrhovatel‘a upozorňujeme na možnost‘ požadovania d‘alších zá ležitostí,ktoré
vyplynú z doložené hopodkladu podl‘a povahy veci.

ODÓVODNENIE

Dňa 13. 04. 2017 stavebný ú radprijal ná vrhUniversal Development s. r. o., IČO: 50 220 641so
sídlom Bajkalská 9, 831 04 Bratislava, ktorú v konaní zastupuje splnomocnený zá stupca
Development Solutions s. r. o., ICO: 44 193 343 so sídlom Trnavská cesta 74A, 821 02 Bratislava
(ďalej len „navrhovateľ“), na vydanie ú zemné ho rozhodnutia na stavbu „Polyfunkč ný dom
Stromová ,Bratislava“, na pozemkoch parc. reg. C-KN Č. 5440/29, 50, 51, 68, 72 s napojením na
technickú infraštruktú ru aj na pozemkoch parc. reg. C-KN Č. 5750/3, 28, 49, 79, 2 1647/3, 2 1648/4,
22409 a parc. reg. E-KN Č 5550 v katastrá lnom ú zemí Vinohrady, v rozsahu projektovej
dokumentá cievypracovanej v apríli 2017 spoloČnost‘ou MOROCZ TACOVSKY GROUP s. r. o.
ICO: 46 395 881 so sídlom Balká nska179A, 851 10 Bratislava, autorizovaný architekt Ing. arch.
Michal Tač ovský, reg.č . 1 922AA. Uvedeným dňom bob zač até ú zemnékonanie.

Stavebný ú rad vyzval navrhovatel‘a na doplnenie ná vrhu a ú zemné konanie prerušil.
Navrhovatel‘ ná vrhdoplňoval a trikrá tpožiadal o predlženie lehoty na ú plné doplnenie ná vrhu.
Stavebný ú rad nevyhovel štvrtej žiadosti na predlženie lehoty na doplnenie ná vrhu a ú zemné
konanie rozhodnutím č . 2779/2019, 98/2018 a 5190/2O17fIJKSP/POBA-41 zo dňa 28. 11. 2019
zastavil. Navrhovatel‘ sa voč i zastaveniu ú zemrté hokonania odvolal, odvolací orgá n odvolaniu
vyhovel a rozhodnutie o zastavení konania zrušil rozhodnutím č . . OU-BA-OVBP2- 2020/44624
/ZAD zo dňa 02. 04. 2020.

V novom prejednaní veci stavebný ú rad vydal rozhodnutie o prerušení konania a sú č asne
vyzval navrhovatel‘a na doplnenie ná vrhu.K ná vrhuprejavil negatívne postoje ú č astníkkonania
Roman Klein bytom Vresová 1, 831 01 Bratislava, ktorý požadoval zamietnutie ná vrhu.Dňa 31. 08.
2020 a dňa 04. 09. 2020 bob doruč ené na stavebný ú rad mestskej č asti Bratislava-Nové Mesto
podanie od navrhovatel‘a, v ktorom navrhovateľ požadoval zmenu v dopravnom napojení stavby a
sú Časne požiadal o predlženie lehoty na doplnenie podania o 7 mesiacov. Na zá kladelistu Mestskej
Časti Bratislava Nové Mesto o prehodnotenie zá väzné hostanoviska, Hl.m. SR Bratislava doruč ilo
stavebné muú radunesú hlasnézá vá znéstanovisko č . MAGS OUIC 53964/20-3785 19 zo dňa 06. 10.
2020. Ná sledneú č astnícikonania Roman Klein bytom Homolova 4, 841 02 Bratislava, Ing. Milan
Pozor, Vresová 3, 831 01 Bratislava, Mgr. Má riaPozorová ,Vresová 3, 831 01 Bratislava, Mgr.
Darina Timková ,Jahodová 4, 831 01 Bratislava, Ing. Magdalé na Sulanová ,Zá vadská2, 831 06
Bratislava vyzvali stavebný ú rad, aby zamietol ná vrh na vydanie ú zemné ho rozhodnutia O
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Darina Timková ,Jahodová 4, 831 01 Bratislava, Ing. Magdalé na Sulanová ,Zá vadská2, 831 06
Bratislava vyzvali stavebný ú rad, aby zamietol ná vrh na vydanie ú zemné ho rozhodnutia o
umiestnení stavby „Potyfunkč ný dom Stromová “.Stavebný ú raddňa 07.02.2022 pristú pilk vydaniu
rozhodnutia Č. 2949/2022, 1501/2021, 940/2020, 2779/2019, 98/2018 a 5190/2O17JUKSP/POBA-
31, ktorým ná vrhzamietol. Navrhovatel‘ sa voč i zamietnutiu ná vrhuodvolal a odvotací orgá njeho
odvolaniu rozhodnutím č . OU-BA-OVBP2-2022/091576/ZAD zo dňa 15.07.2022 vyhovel a vec
vrá tilna nové prejednanie a rozhodnutie.

V novom prejednaní veci, po zrušení rozhodnutia stavebné ho ú radu o zamietnutí ná vrhu,
zmenené hov č asti dopravné napojenie, dňa 28. 04. 2024 navrhovateľ ná vrhdoplnil o dva výtlač ky
revízie 7 dokumentá ciepre ú zemné rozhodnutie, zmenil rozsah pozemkov urč ených pre napoj enie
stavby na inžinierske siete, č ím sa zmenil okruh ú č astníkovkonania a taktiež ná vrhdoplnil o sú hlas
cestné hosprá vnehoorgá nu.

Ná vrhvšak stá leneobsahuje všetky ná ležitostipotrebné k vydaniu ú zemné horozhodnutia.
Podl‘a ust. S 37 ods. 1 stavebné ho zá konapodkladom pre vydanie ú zenmé horozhodnutia je

zá väzná č ast‘ ú zenmoplá novacejdokumentá cie príslušné ho stupňa, prič om sú lad navrhovanej
stavby so zá väznou č asťou ú zemnoplá novacejdokumentá cie príslušné ho stupňa sa potvrdzuje
zá vaznýmstanoviskom orgá nuú zemné hoplá novaniavydaným podľa osobitné hopredpisu.

Podl‘a ust. 37 ods. 2 stavebné ho zá konastavebný ú rad v ú zemnom konaní posú di ná vrh
predovšetkým z hl‘adiska starostlivosti o životné prostredie a potrieb požadované ho opatrenia V

ú zemí a jeho dósledkov; preskú ma ná vrh a jeho sú lad s podkladmi podl‘a odseku I a
predchá dzajú cimirozhodnutiami o ú zemí, posú di, č i vyhovuje všeobecným požiadavká m na
priestorové usporiadanie ú zemia a funkč né využívanie ú zemia, všeobecným technickým
požiadavká mna výstavbu a všeobecne technickým požiadavká mna stavby užívané osobami s
obmedzenou schopnost‘ou pohybu, prípadne predpisom, ktoré ustanovujú hygienické ,protipožiarne
podmienky, podmienky bezpeč nosti prá ce a technických zariadení, dopravné podmienky,
podmienky ochrany prírody, starostlivosti o kultú rne pamiatky, ochrany pol‘nohospodá rskeho
pódneho fondu, lesné hopódneho fondu a pod., pokial‘ posú denienepatrí mým orgá nom.

Podl‘a ust. 37 ods. 4 stavebné hozá konaak stavebný ú rad po posú dení ná vrhupodľa odsekov
1 až 3 zistí, že ná vrhalebo predložená dokumentá cianie je v sú lade s podkladmi podl‘a odseku 1, s
predchá dzajú cimiÚzemnými rozhodnutiami, so všeobecnými technickými požiadavkami alebo s
predpismi uvedenými v odseku 2, ná vrhzamietne.

Podl‘a 29 ods. 4 sprá vnehoporiadku, stavebný ú rad bude v konaní pokrač ovat‘ len č o pominú
preká žky, pre ktoré bob konanie prerušené . Podľa 29 ods. 5 sprá vnehoporiadku, lehota na
rozhodnutie neplynie, pokiaľ je konanie prerušené .

Na zá kladeuvedené stavebný ú radrozhodol tak, ako je uvedené vo výroku tohto rozhodnutia.

Pouč enie

Podľa 29 ods. 3 sprá vnehoporiadku proti rozhodnutiu o prerušení konania sa nemožno odvolať.

Toto rozhodnutie nie je preskú matel‘nésú dom.

t
Mgr. Matú šCupka

starosta mestskej č asti
v z. podl‘a poverenia Č. 75/2024 zo dňa 07.02.2024

Ing. Gabriela Vašková
vedú castavebné hoú radu

Tento dokument bol podpísaný elektronicky Strana 3 /4 1Č0 OO 603 317





Doruč í Sa:
1. Development Solutions, S.ľ.O. so sídlom Trnavská cesta 74A, 821 02 Bratislava

Za navrhovatel‘a splnomocnené muzá stupcovi:
Universal Development, s.r.o., Bajkalská 9, 831 04 Bratislava, IČO: 44 193 343
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Výstupný dokument

Číslo registratú rnehozá znamu 16149/11 40/2024/SU/POBA
podania:

Vec:

Rozhodnutie o prerušení konania č .16149/1140/2024/SU/POBA zo dňa 09.04.2024
Stromová - - BD-ÚK Universal Development

Zdóvodnenie:

Mestská č ast‘ Bratislava-Nové Mesto, IČO: 00603317, ako vecne a miestne príslušný
stavebný ú rad prvé hostupňa podľa 117 ods. 1 zá konač . 50/1 976 Zb. o ú zemnom
plá novanía stavebnom poriadku v znení neskorších predpisov v spojitosti s 7a ods. 2
písm. i) zá konač . 377/1990 Zb. o hlavnom meste Slovenskej republiky Bratislave v znení
neskorších predpisov, vydá vatú to písomnost‘. Podrobnosti sa nachá dzajúv pdf dokumente,
ktorýje sú č asťoutohto elektronické hoú radné hodokumentu.

Dá tumvytvorenia: 2024-04-09T1 3:01 :50.5989557+02:00

Typ výstupné hodokumentu:
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MESTSKÁ č ASŤ BRATISLAVA-NOVÉ MESTO
MIESTNY ÚRAD BRATISLAVA-NOVÉ MESTO

Oddelenie üzemné hoplá novania,životné hoprostredia a dopravy
Juná ka3216/1, 832 91 Bratislava - mestská ČasťNové Mesto

• .
Development Solutions s.r.o.
Trnavská cesta 0/74A

821 02 Bratislava

Slovenská republika
S

Vá šlist Číslo/zo díla Naše Číslo Vybavujellinka Bratislava - mestská

01122023 43973/853712023/DOPIFILJ Filfpková JanaJO2/49253715 Čast‘ Nové N4esto

07. 12. 2023

Vec

Qdpoveď - Žiadosť o zá vá znéstanovisko k dopravné munapojeniu - Po1yfunkč n dom Stromová ,Bratislava

Investor: Universal Development, s.r.o., Bajkalská 9, 831 04 Bratislava

Ná zova miesto stavby: “Polyfunkč ný dom Stromová “,Stromová ulica, Bratislava-Nově Mesto, pozemok reg. “C“
KN, pasc. Č. 5440/29, 5440/50, 5440/51, 5440/68, 5440/72, k. ú . Vinohrady

Žiadosť doruč enádňa: 01.12.2023

Typ konania podľa stavebné hozá kona:ú zemné konanie

Zodpovedný projektant: Ing. arch. Michal Tač ovský

Dá tumspracovania dokumentá cie:december 2017, revfzia 7 (10/2022)

Mestská č asf Bratislava-Nové Mesto ako príslušný cestný sprá vnyorgá npodl‘a 3 ods. (2) zá konač . 135/1961 Zb.
o pozemných komuniká ciá ch(cestný zá kon)v znení neskoršícb predpisov, podl‘a la ods. (2) zá konaČ. 377/1990
Zb. o hlavnom meste Slovenskej republiky Bratislave v zneni rieskorších predpisov, podľa 3b ods. (3) cestné ho
zá konav znenl neskorších predpisov a v sú lade so Štatú tomhlavněho mesta SR Bratislavy Čl. 74 d)

SÚHL,ASÍ

so zriadenim vjazdu z miestnej cesty III. triedy Vresová ulica v Bratislave na susednú nehnuteľnosť pre stavbu:
‘Polyfunkč ný dom Stromová “,Stromová ulica, Bratislava-Nové Mesto, pozemok reg. “C“ KN, parc. č . 5440ĺ29,
5440/50, 5440/51, 5440/68, 5440/72, k. ú . Vinohrady v zmysle predloženej projektovej dokumentá cie

za dodržania týchto podmienok:

- navrhovaný vjazd (technické riešenie) nesmie ohrozit‘ dotknutú miestnu cestu III. triedy Vresová ulica, bezpeč nost‘
a plynulosť cestnej premá vkyna nej,
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- napojenie navrhované hoobjektu na verejnú cestu žiadame zrealizovať v zmysle platných technických noriem tak,
aby bol umožnený bezpeč ný a plynulý vjazd vozidiel a zabezpeč ený dostateč ný rozhl‘ad,

- investor je povinný vykonať opatrenia na zabrá nenievytekania dažďových vÓd z jeho pozemku a spevnených
plóch na verejnú cestu,

- v prípade rozkopá vkyalebo obmedzenia cestnej premá vkystavebnými prá camipožadujeme predložiť urč ený POD
s uvedením termínu realizá cieprá c- dopravné hoobmedzenia s tel. kontaktom na zodpovednú osobu za doč asně
dopravné znač enie a dopravné zariadenia a zá roveňpožiadat‘ prfslušný cestný sprá vnyorgá no vydanie povolenia
na zvlá štneužívanie miestnej cesty,

- v blízkosti drevín na hranici stavebné hopá smastavebné prá cevykoná vafv zmys]e SYN 83 7010 Ochrana prirody,
ošetrovanie, udržiavanie a ochrana stromovej vegetá cie,

- v prfpade zneč istenia komuniká cievozidlami stavby požadujeme zabezpeč iťjej vyč istenie a ú držbu,

- vlastník vjazdu bude zodpovedať za technický stav po cclú dobu užfvania a potrebné udržiavacie prá cezabezpeč í
vždy na svoje ná klady.

Mgr. Matú šČupka

starosta mestskej Časti

v z. podl‘a povererlia Č. 72/2023 zo dňa 20.02.2023

Mgr. Martin VlaČiky, Ph.D.,
zá stupcastarostu mestskej Časti

Informatívna pozná mka- teMo dokument bol vytvorený elektronicky

2/2





MINISTERSTVO VNÚTRA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
KRAJSKÉ RIADITEĽ STVOPOLICAJNÉHO ZBORU V BRATISLAVE

Krajský dopravný inšpektorá t
Špitá lska14, 812 28 Bratislava

• .
STAVO - ing. M.
Koceľova 9
821 08 Bratislava

• .

Vá šlist č íslo/zo dňa Naše č íslo Vybavuje Bratislava

15/2021/STiM/ 14.07.2021 KRPZ-BA-KDI3-1303-00l/2021 mjr. Ing. Ladislav Krajč ovič 02. 08. 2021

Vec:
Ziadosf o sú hlasné stanovisko k projektovej dokumentá ciípre ú zemnékonanie na stavbu: Polyf‘unkč ný
dom Stromová - stanovisko

Dňa 15.07.202 1 bola na Krajský dopravný inšpektorá tKrajské ho riaditeľstva policajné ho zboru v
Bratislave doruč ená Vaša žiadosť o zá väznéstanovisko k projektovej dokumentá ciív k. ú . Vinohrady,
pre ú zemně konanie na stavbu: „Polyfunkč ný dom Stromová ,Stromová ulica, Bratislava“, parcela Č.
5726/1, 2, 5727/1, 2, 3.

Po preštudovaní obsahu Vašej žiadosti, Krajský dopravný inšpektorá tKR PZ v Bratislave uvá dzak
danej veci nasledovné :

Na zá klade usmernenia metodicky nadriadené ho orgá nu Prezídia Policajné ho zboru, odboru
dopravnej polície a usmernenia Ministerstva dopravy a výstavby Slovenskej republiky, sekcie
stavebnej sprá vy a verejných prá c, odboru štá tnej stavebnej sprá vy, umiestnené ho na strá nkach
www.mindop.sk vyplýva, že v konaniach podľa stavebné ho zá konanie je dopravný inšpektorá t
dotkrlutým orgá nom podl‘a 140a stavebné ho zá kona. Dopravný inšpektorá t vydá va zá väzné
stanovisko v zmysle 3b ods. 4 cestné hozá konapre cestný sprá vnyorgá nv konaniach podľa cestné ho

zá kona.

Na vedomie: Mestská č ast‘ Bratislava — Nové Mesto, Juná cka1, 832 91 Bratislava 3
email: podatelnabanm.sk

Príloha: ĺx PD

pik. JUDr. Milan Pilip
riaditel‘

z r. pplk. Ing. Vladimír Koník

Telefón Fax E-mail Internet

MINISTERSTVO +421/961025613 +421/9610 25609 Iadislav.krajcovicminvsk www.minvsk

VN ÚTRA
SLOVENSKEJ REPUBLIKY





I j OKRESNÝ
J ÚRAD ‚ ‚

\Z7 odbor krizovcho riadenia
BRATISLAVA oddelenie civilnej ochrany a krízové hoplá novania

Tomá šikova46, 832 05 Bratislava 3

• .

Development Solution s.r.o.
Trnavská cesta 74 A
821 02 Bratislava

• .

Vš list č íslo/zo dňa Naše č íslo Vybavuje/linka Bratislava
11.07.2024 OU-BA-OKRI - Kostoanská J46313 12.07.2024

2024/441533/2

Vec
Polyfunkč ný dom Stromová ,Bratislava
- zá väznéstanovisko k projektovej dokumentá ciipre vydanie ú zemné horozhodnutia

V zmysle 140a zá kona č . 50/1976 Zb. o ú zemnom plá novaní a stavebnom poriadku

(stavebný zá kon) v znení neskorších predpisov, 6 ods.1, písm. g) a 14 ods.2 a 3 zá kona

Ná rodnej rady Slovenskej republiky Č. 42/1994 Z.z. o civilnej ochrane obyvatel‘stva v znení

neskorších predpisov a vyhlá šky Ministerstva vnú tra Slovenskej republiky č .532/2006 Z.z.

o podrobnostiach na zabezpeč enie stavebnotechnických požiadaviek a technických podmienok

zariadení civilnej ochrany v znení neskorších predpisov (d‘alej len vyhlá šky), Okresný ú rad

Bratislava vydá vaz hl‘adiska civilnej ochrany

zá väznéstanovisko

k predloženej projektovej dokumentá ciistavby pre vydanie ú zernné horozhodnutia na:

Ná zovstavby: Polyfunkč ný dom Stromová ,Bratislava
Miesto stavby: Bratislava, kú . Vinohrady, parc.č . 5440/50,51,68,72

Investor: Universal Development s.r.o., Bajkalská 9, 831 04 Bratislava

K navrhované muriešeniu stavby nemá Okresný ú rad Bratislava z hl‘adiska zá ujmovcivilnej

ochrany požiadavky a s vydaním ú zemrié horozhodnutia na predmetnú stavbu s ú h I a s í bez

pripomienok.

V rá mci spracovania projektovej dokumentá cie stavby pre vydanie stavebné ho povolenia

Okresný ú rad Bratislava požaduje dopracovat‘ ná vrhriešenia požiadaviek civilnej ochrany na

ukrytie v sú lade s ustanoveniami vyhlá škyč .532/2006 Z. z.

3
Ing. Monika Su1lová iPhD.

vedú caodboru

Telefá n Fax E-mail ič o
+421/961 046313 +421/961 046319 s1a‘iisIava.kostolanska@minv.sk 00151866





OKRSNÝ ODBOR STAROSTLIVOSTI O ŽIVOTNÉ PROSTRED!E

BRATISLAVA
Oddelenie ochran‘, prírody a vvbran‘ch zložiek životné ho prostredia

Toniá šiIo‘a46. 832 05 Bratislava

.
Developrnent Solutions s. r. o.
Trnavská cesta 74 A

821 02 Bratislava-Ružinov

Slovenská republika
• .

Vá šlist č íslo/zo dňa Naše č íslo Vybavuje/linka Bratislava

11.07.2024 OIJ-BA-OSZP3-2024/44!958-002 Ing. Gava!ierová .MBA/ 21. 08. 2024

09610 4666!

Vec

Prehodnotenie resp. aktualizá ciavyjadrenia orgá nuštá tnejvodnej sprá vyk stavbe s ná zvom:..Polyfunkč ný dorn
STROMOVA. k. ú . Nové Mesto - Vinohrady.

Listom doruč eným dňa 17. 07. 2024 na Okresný ú rad Bratislava, odbor starostlivosti o životné prostredie, oddelenie
ochrany prírody a vybraných z]ožiek životné hoprostredia ste požiadali o prehodnotenie resp. aktualizá ciuvyjadrenia
Č. OU-BA-OSZP3-2017/029900/KEN/IlI-vyj. zo dú a 02. 03. 2017 z hl‘adiska ochrany vód k stavbe s ná zvom:
..Polyfunkč nýdorn STROMOVÁ, na ul. Stromová ,na pozemkoch reg. ..C-KN parc. č . 5440/29, 5440/SO, 5440ĺ5 1,
5440/68, 5440/72, k. ú . Nové Mesto - Vinohrady.

Revíziu Č. 7 projektovej dokumentá cievypracovala v 10/2022 spol. MOROCZTACOVSKY. s. r. o. architektonická
kancelá ria.Zodpovednýrn projektantom je Ing. arch. Michal Tač ovský, autorizovaný architekt.

Tunajší ú rad sa k predmetnej stavbe vyjadril listom Č. OU-BA-OSZP3-20 17/029900/KEN/III-vyj. ZO dřia 02. 03.
2017. Dňa 17. 07. 2024 stavebník požiadal o prehodnotenie predmetné hovyjadrenia, na zá kladerevízie projektovej
dokumentá ci e.

Predložená projektová dokurnentá ciarieši výstavbu rnoderné hopolyfunkč né hodomu v rnestskej č asti Bratislava -

Nové Mesto — Vinohrady, v lokalite Kramá re.PolyfunkČný objekt bude zá sobovanýpitnou vodou z existujú ceho
verejné hovodovodu ET, DN 150, ktorý sa nachá dzav miestnej komuniká ciipred objektorn na Stromovej ulici. Do
objektu bude privedená pitná voda navrhovanou vodovodnou prípojkou TVLT, DN 100. Na vodovodnej prípojke
bude vybudovaná nová vodornerná šachta, v kt. bude osadený združený fakturač ný vodomer.

Splaškové odpadové vody budú z polyfunkČné ho objektu odkanalizované navrhovanou kanalizač nou prípojkou
PVC-U, SN4. DN 200 50 zaú stením do existujú cej verejnej kanalizá cieDN 400. ktorá sa nachá dzav rniestnej
komuniká ciipred objektorn na Strornovej ulici. Na kanalizač nej prípojke bude vybudovaná revízna šachta prierneru
1000 mm.

V rá mciobjektu bude delená kanalizá cia- zvlá šťsplašková a zvlá šťdažd‘ová .

TelefOn E-mail Internet IČO

+421961046661 rornanagavaliero‘,‘a9minv,sk wwwrninv.sk 00151866



Vody z povrchové ho odtoku strechy objektu budú odvá dzanédažďovými zvodmi DN 125. vonkajšou dažďovou

kanalizá ciouso zaú stením do vsakovacieho systé mu. ktorý bude osadený na pozemku investora. V podzemných

parkoviská chbudú inštalované odparovacie žFaby.

Okresný ú rad Bratislava, odbor starostlivosti o životné prostredie, oddelenie ochrany prírody a vybraných zložiek

životné hoprostredia ako príslušný orgá nštá tnejvodnej sprá vypodFa 5 zá konač . 525/2003 Z. z. o štá tnejsprá ve

starostlivosti o životné prostredie a o zmene a doplnení niektorých zá konovv znení neskorších predpisov a podFa

61 zá konač . 364/2004 Z. z. o vodá cha o zmene zá konaSNR Č. 372/1990 Zb. o priestupkoch v znení neskorších

predpisov (vodný zá kon)posú dil predloženú dokumentá ciuzá merustavby z hl‘adiska ochrany vodných pomerov a

podľa ust. 28 vodné hozá konadá vanasledovné

I. vyj a d re ii i e

I. Z hľadiska štá tnejvodnej sprá vynemá mek predloženej projektovej dokumentá ciiná mietkyani pripomienky.

2. Predmetná stavba nemá podFa 52 vodné ho zá konacharakter vodnej stavby, nepodlieha povoľovaniu orgá nu

štá tnejvodnej sprá vypodFa 26 vodné hozá kona,nevyžaduje ani sú hlas podl‘a 27 vodné hozá kona.

3. V zmysle 63 vodné hozá konaprenesený výkon pösobnosti na ú seku štá tnejvodnej sprá vyvykoná vaobec.

Uskutoč nenie a užívanie stavby je možné za nasledovných podmienok:

1. Napojenie na eXistujú cu vodovodnú resp. kanalizač nú sief je potrebné prerokovaf s jej budú cim odborným

prevá dzkovateľoma vlastníkom.
2. Stavebný ú radsi musí zabezpeč it‘ dostatoč né podklady na rozhodovanie, č i daný vsakovací objekt alebo dažďová

zá hradaje sprá vnenaprojektovaný, napr. hydrogeologickým posudkom.

3. Nakladanie s dažďovýrni vodami musí byť vo finá lenavrhnuté a ná slednezrealizované tak, aby nedochá dzalo

k ich odtekaniu na susedné pozemky.
4. Poč as uskutoč ňovania prá cnesmie dójsť k zhoršeniu kvality (zneč isteniu) povrchových a podzemných vód.

5. Existuj ú ce inžinierske siete musia byť pred zač atím stavby zamerané a vytýč ené .

6. V mieste križovania stavby s eXistujú cimi sieťami vodovodu a kanalizá ciepostupovať zvlá šťopatrne a zachovať

ich ochranné pá sma.

Toto vyjadrenie nahrá dzavyjadrenie Č. OU-BA-OSZP3-20 17/029900/KEN/III-vyj. zo dňa 02. 03. 2017.

Toto vyjadrenieje podľa 73 ods. 18 zá väznýmstanoviskom a nieje rozhodnutím podl‘a zá konač . 71/1967 Zb. o

sprá vnornkonaní (..sprá vnyporiadok) a ani nenahrá dzastihlas na uskLLtoČnenie povolenie zmeny na uskutoč nenie

predmetnej stavby.

V sú lade s 140b ods. 2 zá konač . 50/1976 Z. z. o ú zemnom plá novanía stavebnom poriadku v znení neskorších

predpisov (..stavebný zá kon),platí toto vyjadrenie aj pre konania nasledujú ce podl‘a stavebné hozá kona.

PD si možno vyzdvihnú ť osobne v ú radných hodiná chOkresné ho ú radu Bratislava. odbor starostlivosti o životné

prostredie. Tomá šiková46. 832 05 Bratislava do 15 dní odo dňa doruč eniavyjadrenia, ato po telefonickom dohovore

prípadne e-mailom.

Ing. Branislav Gireth

vedú ci odboru

Iníbrmathna pozná mka— tento dokument bol v tvoien eIektronick
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KRAJSKÝ
PAMIATKOVÝ ÚRAD
BRATISLAVA

Číslo konania: S-PUSR-016355/2024
Číslo zá väzné hostanoviska: Z-PUSR-068833/2024
Miesto, dá tum:Bratislava, 26.8.2024
Vybavuje, kontakt: Bukovč anová Elena, elena.bukovcanova@pamiatky.gov.sk

Krajský pamiatkový ú rad Bratislava (d‘alej len „KPÚ Bratislava“) je podľa 5 9 ods. 5 zá konač . 49/2002 Z. z.
o ochrane pamiatkové ho fondu v znení neskorších predpisov (d‘alej len „pamiatkový zá kon“)miestne
príslušným sprá vnymorgá noma podľa 5 11 ods. 1 pamiatkové ho zá konavecne príslušným sprá vnym
orgá nomna ú seku ochrany pamiatkové hofondu. KPÚ Bratislava podľa 5 30 ods. 4 pamiatkové hozá kona
vydá vatoto

zá väzné stanovisko

KPÚ Bratislava z hľadiska zá ujmovchrá nenýchpamiatkovým zá konom

sú hlasí

s umiestnením stavby „Polyfunkč nýdom Stromová ,Bratislava“, miesto stavby Bratislava — Nové Mesto,
ulica Stromová - Vresová , pozemky parc. č . 5440/29, 5440/50, 5440/51, 5440/68, 5440/72 ‚ k.ú .
Vinohrady, okres Bratislava III (d‘alej len „stavba“), žiadateľ Development Solutions, s.r.o., Bajkalská 9,
831 04 Bratislava, zastupujú ci investora Universal Development s.r.o., so sídlom Bajkalská 9, 831 04
Bratislava, Stupeň PD DÚR, zodp. projektant Ing. arch. Michal Tač ovský, reg. č . 1922AA, dá tum
vypracovania 12/2017 rey. 10/2022, ktorá sa nedotýka kultú rnej pamiatky evidovanej v Ústrednom
zozname pamiatkové ho fondu SR a nenachá dzasa na pamiatkovom ú zemí, pri dodržaní nasledovnej
podmienky:
- v prípade archeologické ho ná lezu ná lezca alebo osoba zodpovedná za vykoná vanie prá c podľa

ustanovenia 5 40 ods. 2 a 3 pamiatkové ho zá konaoiná miná lezKPÚ Bratislava a ná lezponechá bezo
zmeny až do obhliadky KPÚ Bratislava alebo ním poverenou odborne spósobilou osobou.

Odóvodnenie:
KPÚ Bratislava konal podľa 5 30 ods. 4 pamiatkové hozá kona,posú dil predloženú PD z hľadiska ochrany
archeologické hokultú rneho dedič stva v prípadoch stavebno-zemných prá ca sú hlasí tak, ako je uvedené
vo výrokovej č asti tohto zá väzné hostanoviska.
KPÚ BA vyhodnotil riešené ú zemie z hľadiska ná rodných kultú rnych pamiatok a pamiatkových ú zemí
evidovaných v Ústrednom zozname pamiatkové ho fondu SR a z hľadiska archeologické ho potenciá lu
Mestskej č asti Bratislava-Nové Mesto. KPÚ BA dospel k zá veru,že na ú zemí posudzovanej stavby nie je
nutné vykonať archeologický výskum, avšak nemožno vylú č iťprípadné archeologické ná lezy, a preto
stanovuje vyššie uvedenú podmienku.
V zmysle 5 40 ods. 1 pamiatkové hozá konaná lezna ú č elytohto zá konaje vec pamiatkovej hodnoty, ktorá
sa ná jdevýskumom, pri stavebnej alebo inej č innosti v zemi, pod vodou alebo v hmote historickej stavby.

Archeologický ná lezje hnuteľná alebo nehnuteľná vec, ktorá je dokladom o živote č loveka a ojeho
č innosti od najstarších dób do roku 1918 a spravidla sa našla alebo sa nachá dzav zemi, na jej povrchu
alebo pod vodou. Archeologickým ná lezomje tiež zbraň, munícia, sú č asťuniformy, vojenská výstroj alebo
iný vojenský materiá l,ktorý sa našiel v zemi, na jej povrchu alebo pod vodou a pochá dzaspred roku 1946.

Krajský pamiatkový ú rad Bratislava ) Leškova 17 J 811 04 Bratislava J Siovenská republika
Tel:02/20489111 J e-mail: podatelna.ba@pamiatky.gov.sk J www.pamiatky.sk



Číslo konania: S-PUSR-016355/2024 26.8.2024 22

Číslo zá znamu:Z-PUSR-ľJ68833/2024

Toto zá väznéstanovisko podľa 44a pamiatkové hozá konapo uplynutí troch rokov odo dňa jeho vydania

strá caplatnosť, ak nedošlo kjeho použitiu na ú č el, pre ktorý je urč ené ,a je podkladom pre konanie

príslušné hostavebné hoú radu.

Pouč enie:
Zá vá znéstanovisko je možné podľa 10 ods. 2 písm. f) pamiatkové hozá konapredložiť na preskú manie

Pamiatkové mu ú radu Slovenskej republiky, Cesta na Červený most 6, 814 06 Bratislava.

Ing. arch. Já nMackovič
riaditeľ

Krajský pamiatkový ú rad Bratislava

Doruč uje sa Development Solutions s. r. o., Trnavská cesta 0/74 A, 82102 Bratislava

Na vedomie Mestská č asť Bratislava - Nové Mesto, Juná cka3216/1, 83291 Bratislava-Nové Mesto

Krajský pamiatkový ú rad Bratislava, na založenie do spisu

Krajský pamiatkov-ý ú rad Bratislava Leškova 17 811 04 Bratislava J Slovenská republika

Tel:02/204891.11. J e-mail: podatelna.ba@pamiatky.gov.sk J www.pamiatky.sk



ri OKRESNY ODBOR STAROSTLIVOSTI O ŽIVOTNÉ PROSTREDIE

BRATISLAVA
Oddelenie ochrany prirodv a vybraných zložiek životné ho prostredia

Tomá šikova46. 832 05 Bratislava

•
Development Solutions s. r. o.
Trnavská cesta 74 A

821 02 Bratislava-Ružinov

Slovenská republika
•

Vá šlist č íslo/zo dňa Naše č íslo Vybavuje/linka Bratislava

OU-BA-OSZP3-2024/441322-OO2Mgr. Katarína l-Iajmá ssyová 23. 08. 2024

Vec

..Polyfunkč ný dom, Stromová ul., Bratislava — Nové Mesto - vyjadrenie k dokumentá ciipre ú zemné konanie z
hľadiska odpadové hohospodá rstva.

Listom doruč eným tunajšiemu ú iadudňa 17.07.2024 ste v zastú pení investora požiadali o vyjadrenie podl‘a zá kona
o odpadoch k dokumentá ciipre ú zemné konanie k .‚Polyfunkč ný dom, Stromová ul., Bratislava Nové Mesto.

Investor stavby: Universal Development s.r.o., Bajkalská 9, Bratislava
Miesto stavby: Stromová ul., p.č . 5440/29, /50, /51. /68, /72, ‚ k.ú . Bratislava Vinohrady
Zodpovedný projektant: Ing. arch. Michal Tač ovský, autorizovaný architekt, reg.č . *1922AA*

Predmetorn projektovej dokumentá ciejevýstavba polyfunkč né hobytové hodomu s priestormi na bývanie. priestory
pre služby v zdravotníctve a parkovanie v rozsahu stavebných objektov:

SO.Ol bytový dom - 7 NP bytové , nebytové ,obchodné priestory,
1-2 PP podzemné gará žes technickým zá zemím
SO.02 spevnené plochy
SO.03 prípojka vody
SO,04 prípojka splaškovej kanalizá cie
SOOS prípojka NN
S0.06 prípojka STL plynu
SO.07 teré nnea sadové ú pravy
SO.08 projekt organizá cievýstavby
S0.09 projekt dažd‘ovej kanalizá cie
SOlO preklá dkaVN

Pocll‘a predloženej projektovej dokumentá cie realizá ciou stavby vzniknú nasledovné odpady, zaradené podl‘a
vyhlá škyMŽP SR č . 365/20 15 Z. z., ktorou sa ustanovuje katalóg odpadov (rnnožstvo — odborný odhad):
kód: ná zovodpadu, kód: hmotnost‘:
150101 obaly z papiera a lepenky ‚.0“ 0,1 t

150102 obaly z plastov ‚.0“ 0,1

Telefón E-mail Internet IČO

+421961046650 oszpba‘Orninv.sk wsvwminv.sk 00151866



150103 obaly z dreva ..0“ 0.2
170101 betón0“3,5t
170102 tehly ..0“ 2 t

170201 drevo0“0.5t
170202 sklo 0“ 0,05
170203 plasty ..0“ 0,15
170302 bitú rnenové zmesi mé ako uvedené v 170301 0“ 0,35
170405 železo a ocel‘ ‚.0“ 0,14
170407 zmiešané kovy ..0“ 0,05
170411 ká blemé ako uvedené v 170410 ..0“0,2t
170506 výkopová zemina má ako uvedená v 170505 0“ 2600 m3
170904 zrniešané odpady zo stavieb a dernolá ciíině ako uvedené v 170901 -03 0“ 2

Okresný ú rad Bratislava. odbor starostlivosti o životné prostredie, príslušný podl‘a 5 ods. I zá kona NR SR

č .525!2003 Z. z. o štá tnejsprá vestarostlivosti o životné prostredie a o zmene a doplnení niektorých zá konovv znení

neskorších predpisov a podľa 108 ods. 1 písm.m zá konač .79‘20lS Z.z. o odpadoch a o zmene a doplnení niektorých

zá konov(ďalej len „zá kono odpadoch“), vydá vapodľa 99 ods. 1 pism.b bodu 2 zá konao odpadoch nasledovné

vyjadrenie:

Z hl‘adiska odpadové hohospodá rstvaorgá nštá tnejsprá vyodpadové hohospodá rstvanemá ná mietky k predmetnej

stavbe za dodržania nasledovných podmienok:

Póvodca stavebných odpadov a odpadov z demolá ciízodpovedá za nakladanie s odpadmi podl‘a zá konaa okrem

povinností podl‘a 14 ods. I zá konanapr.:
• zhromažďovať odpady vytriedené podľa druhov odpadov

• odovzdať odpady len osobe oprá vnenejnakladať s odpadmi podľa zá konao odpadoch,

• viesť a uchová vat‘evidenciu o druhoch a množstve odpadov a o nakladaní s nimi,

• ohlasovaf ú daje z evidencie príslušné muorgá nuštá tnejsprá vyodpadové hohospodá rstva,

je podFa 77 ods.3 zá konapovinný:
• stavebné odpady a odpady z demolá ciíprednostne materiá lovozhodnotiť a výstup z recyklá cierealizovaný v mieste

vzniku prednostne využiť pri svojej č innosti. ak to technické ,ekonomické a organizač ně podrnienky dovol‘ujú .

• zabezpeč iť prcci vznikorn odpadov odovzdá vanýchpodl‘a 14 ods. I písm.e) zá konapreuká zatel‘nýzmluvný vzťah

o fyzickom nakladaní s nimi. uzatvorený minimá lnev rozsahu urč enom vykoná vacímpredpisom.

Pövodcom odpadu, ak ide o odpady vznikajú ce pri stavebných a deniolač ných prá cach.vykoná vanýchv sídle

alebo mieste podnikania. organizač nej zložke alebo v mom mieste pósobenia prá vnickej osoby alebo fvzickej

osoby — podnikatel‘a. je prá vnickáosoba alebo fyzická osoba podnikatel‘. ktorej bob vydané povolenie podl‘a

osobimé hopredpisu (napr. 54. 55. 57 a 88 až 93 zá konač .50!1976 Zb. v znení neskorších predpisov): pri vykoná vaní

obdobných prá cpre fyzické osoby je póvodcom odpadu ten, kto uvedené prá cevykoná va.

PodI‘a 99 ods. I písm.b bodu č .5 zá konao odpadoch sa orgá nštá tnejsprá vyv odpadovom hospodá rstvevyjadruje

aj k dokumentá ciiv kolaudač nom konaní. Ako podklad pre vydanie zá väzné hostanoviska ku kolaudá ciistavby

žiadame predbožiť doklady o spú sobe nakladania s odpadrni zo stavby (napr. faktú ry. vá žnelístky o odovzdaní

odpadu oprá vnenejosobe pre jednotlivé druhy odpadov. SLNO. V dokladoch musí byť taXatívne označ ená stavba, z

ktorej odpad pochá dza,inak doklad nebude požadovaný za relevantný. Na požiadanie musí byť predložený originá l

uvedených dokladov.

Podl‘a 99 ods.2 zá konao odpadoch orgá nštá tnej sprá vyodpadové ho hospodá rstvamá v konaniach uvedených

v 99 ods. I písm.b citované ho zá konapostavenie dotknuté ho orgá nu:vyjadrenia, ktoré sťi výsledkom uvedených

konaní, sa v prípadoch konania podl‘a osobitné ho predpisu považujú za zá väznéstanovisko.
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V prípade, že dójde k zmene projektovej dokurnentá cietýkajú cej sa odpadové hohospodá rstva(rnnožstvo a druhy
odpadov), toto vyj adrenie strá caplatnosť aje potrebné požiadat‘ o nové vyjadrenie.
Projektovú dokurnentá ciustavby je možné si vyzdvihnú ť do 30 dní od doruč enia vyjadrenia, a to poč as ú radných
hodín osobne na tunajšom ú rade.

lnu. Branis‘av Gireth

vedú ei odboru

lntbiiiutí na pozná mka- tento dokument bol vytvorený elektronicky
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OKRESNÝ ODBOR STAROSTLIVOSTI O ŽIVOTNÉ PROSTREDIE

BRATISLAVA
Oddelenie ochran prírody a v braných zložiek životné hoprostredia

Torná šikova46, 832 05 Bratislava

• .
Developrnent Solutions s. r. O.

Trnavská cesta 74 A

821 02 Bratislava-Ružinov

Slovenská republika
• .

Vš list č íslo/zo dňa Naše č íslo Vybavuje/linka Bratislava

11.07.2024 OIJ-BA-OSZP3-2024/442065-003 Ing. Hrdá /961046676 30. 09. 2024

Vec

Polyfunkč ný dom STROMOVÁ. Bratislava — Kramá re
—zá väznéstanovisko orgá nuochrany prírody a kraiiny pre ú zemné konanie

Dňa 17.7.2024 bola na Okresný ú rad Bratislava, odbor starostlivosti o životné prostredie. oddelenie ochrany prírody
a vybraných zložiek životné hoprostredia doruč ená Vaša žiadost‘ o vyjadrenie k stavbe:

Ná zovstavby: Polyfunkč ný dolil STROMOVÁ
Investor: Universal Development s.r.o.

Miesto stavby: pozemky Sparc. Č. 5440/29,50,51,68,72, vedené ako zastavané plochy a ná dvoriaS umiestnením v

zastavanom ú zemí obce, Stromová ulica, Bratislava, kat. ú zemie Vinohrady, lokalita Kramá re
Predmet stavby: novostavba polyfunkč né hoobjektu (2PP + 6NP + 7.NP-ustú pené )so66 bytovými jednotkami a 11
atelié rmi,zastavaná plocha: 880,57 m2, podlažná plocha nadzemná :6182 m2, 99 parkovacích miest v podzemných
podlažiach, jednosmerný vjazd bude zabezpeč ený zo Stromovej ulice cez Jakubíkovu a Vresovú ulicu a výjazd z
polyfunkč né hoobjektu cez výjazd DFNsP na Stromovú ulicu, prvé nadzemné podlažie bude využité pre obchodné
prevá dzkya byty s terasami, napojenie na IS, spevnené plochy: terasy, vonkajšie schodisko, vjazd/výjazd z/do
gaľá že,ihrisko a chodníky, oporné mú ry
Podklady: PD, zodpovedný projektant: Ing. arch. Michal Tač ovský, 12/20 17, revízia 7 (10/2022)
Zeleň: v zá ujmovomú zemí sa nachá dzajúdreviny (stromy a kry), ktoré sú v kolízii s navrhovanou stavbou

Okresný ú rad Bratislava, odbor starostlivosti o životné prostredie, orgá nštá tnejsprá vyochrany prírody a krajiny
okresu, ako dotknutý orgá npodl‘a 68 písm. d) zá konač . 543/2002 Z. z. o ochrane prírody a krajiny v znení
neskorších predpisov (d‘alej len ..zá kon),dá vav zmysle 9 ods. I písm. b) a ods. 3 zá konanasledovné zá väzné
stanovisko:

1. Na ú zemí stavby platí prvý stupeň ochrany v rozsahu ustanovení 12 zá kona(platia ustanovenia o všeobecnej
ochrane prírody a krajiny podľa druhej č asti zá kona).

2. Podl‘a Regioná lnehoú zemné hosysté muekologickej stability mesta Bratislavy (SAŽR 1994) v zá ujmovomú zemí
sa nenachá dzajúžiadne prvky RÚSES.

Telef‘ón E-mail Internel IČO
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3. Nakol‘ko v sú vislosti s realizá cioustavby dochá dzak výrubu drevín, sú hlas od orgá nuochrany prírody v

kompetencii príslušnej mestskej č asti sa vyžaduje na výrub stromov s obvodom kmeňa nad 60 cm. meranom vo

výške 130 cm nad zemou, príp. pod rozkoná rením,a sú vislých krovitých porastov s výmerou nad 20 m2. V príde. že

sa dreviny nachá dzajúna miestach voľne prístupných verejnosti, sú hlas sa vyžaduje na všetky dreviny bez ohl‘adu

na vel‘kostné parametre. Príslušné muorgá nuochrany prírody bude potrebné spolu so žiadosťou o sú hlas predložiť

aktLlá lnydendrologický posudok drevíri na výrub.

4. Pri stavebných a výkopových prá cachjepotrebné postupovať tak. aby nedochá dzalok poškodeniu podzemných

alebo nadzemných č astí zachovalých drevín, príp. aj na susedných pozemkoch ( 47 ods. I zá konaOPK) a aby bola

zabezpeč ená ich ochrana v zrnysle STN 83 7010 Ochrana prírody, Ošetrovanie, udržiavanie a ochrana stromovej

vegetá cie,podl‘a ktorej sa napr. výkopové prá ceani zhutňovanie pódy nesrnie vykoná vat‘v koreňovom priestore.

Tiežje potrebné postupovať v sú lade s Arboristickým štandardom 2. Ochrana drevín pri stavebnej č innosti.

5. Stavebník je povinný vytvorif dostatoč ný priestor a zabezpeč it‘ životné podmienky (s dostatoč nou hrú bkou

pódneho substrá tu)pre výsadbu vzrastlých drevín, ako ná liradnejvýsadby za výrub s umiestnením v predmetnom

areá li,tj. zrealizovatel‘ný ná vrhsadových ú prav s ohl‘adom na plá novanépodzemné vedenia, ich ochranné pá sma

a podzemné a nadzemné konštrukcie. Najmäje potrebné prispú sobit‘ trasovanie nových inžinierskych sjetí tak, aby

výsadba drevín, prípadne zachovalé jedince v dotknutorn ú zemí neboli v kolízii s nimi.

6. Žiadarne navrhnú t‘ vodozá držnéopatrenia dažd‘ových vöd v areá listavby s dostatoč nou kapacjtou retenč ných

prvkov, napr. zberné ná držepre zavlažovanie zelene, dažďové zá hony,vsakovacje objekty a pod.

OUBA sú hlasí s realizá ciouvyššie uvedenej stavby za podmienky dodržania bodov č . 3 až 6 tohto stanoviska a za

podmienky sú ladu s planou ú zemnoplá novacoudokumentá ciou.

Nakoľko sa predmetný pozernok nachá dzav zastavanorn ú zemí obce a v ú zemí s prvým stupňom ochrany. zá väzné

stanovisko orgá nuochrany prírody poclľa 9 ods. 3 zá konač . 543/2002 Z.z. o ochrane prírody a krajiny v znení

neskorších predpjsov sa k stavebné mupovoleniu stavby nevyžadLlje.

PodI‘a 103 ods. 5 zá konaorgá nverejnej sprá vy,ktorý vedie konanie o veci, ktorou móžu byť dotknuté zá ujmy

ochrany prírody a krajiny, móže o vecj rozhodnťtť najskú rpotom. ako mu bob doruč ené rozhodnutie orgá nuochrany

prírody o vydaní abebo nevydaní sú hlasu(napr. na výrub drevín) abebo povolení abebo nepovolení výnimky zo zá kazu.

odborné stanovisko alebo zá väznéstanovisko, ak sa podl‘a tohto zá konavyžaduje.

Vydaním tohto zá väzné hostanoviska sa vyjadrenie Okresné ho ú radu Bratislava, odboru starostlivosti o životné

prostredie, orgá nuochrany prírody okresu č . OU-BA-OSZP3-2017/034001/HRB zo dňa 5.4.20 17 ruší.

Projektovú dokumentá ciusi mú žete prevziat‘ najneskór do 2 mesiacov od doruč enia tohto listu v č ase urč enom pre

verejnosť a po dohode termínu prevzatia.

Ing. Branislav Gireth

vedú ci odboru

Inforrnatívna pozná mka- tento dokument bol vytvoren elektronicky
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