Ziadost o spristupnenie informacii podla zdkona €. 211/2000 Z. z.

Adresat:

Mestska cast Bratislava - Nové Mesto
Junacka 1, 832 91 Bratislava

E-mail: podatelna@banm.sk

Ziadatel”
Mgr. Marian Luha

E-mail:
V Bratislave, dna 21. februara 2025

Predmet: Ziadost o spristupnenie pravnej analyzy tykajticej sa uzavretia dohody s dedi¢mi v
suvislosti s vystavbou EKO-podniku

V zmysle zakona ¢. 211 /2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene a doplneni niektorych zakonov
si Vas tymto dovol'ujem poZiadat o spristupnenie pravnej analyzy, na ktoru sa odvolavali poslanci miestneho
zastupitel'stva 18. februara 2025 pri rozhodovani o uzavreti dohody s dedi¢mi v ramci rieSenia vlastnickych
vztahov k pozemkom pre vystavbu EKO-podniku v mestskej ¢asti Bratislava - Nové Mesto.

Podl'a dostupnych informacii z rokovania zastupitel'stva tato pravna analyza nebola poslancom fyzicky predloZenj,
pricom dovodom malo byt prebiehajice sidne konanie. Napriek tomu bola pouzita ako kli¢ovy argument pri
rozhodovani. Na zastupitelstve bola poslancami nasledne odstuhlasené uzatvorenie dohody s dedi¢mi, takze uz nic¢
nebrani jej zverejneniu.

Vzhl'adom na skutoc¢nost, Ze ide o informaciu délezitd pre verejnost a tykajicu sa hospodarenia s majetkom
mestskej ¢asti, Ziadam o jej spristupnenie v plnom rozsahu. Ak existuju ¢asti dokumentu, ktoré s chranené podl'a
osobitnych predpisov, ziadam o ich spristupnenie v anonymizovanej podobe.

Ziadam, aby mi informacia bola poskytnuta elektronicky na e-mailovii adresu:

V pripade, Ze by ste mojej Ziadosti nemohli vyhoviet v plnom rozsahu, Ziadam o zaslanie odévodneného
rozhodnutia podl'a § 18 zakona ¢. 211/2000 Z. z.

Dakujem za Vasu odpoved’ v zdkonnej lehote.

S pozdravom,
Mgr. Marian Luha



MESTSKA CAST BRATISLAVA-NOVE MESTO
MIESTNY URAD BRATISLAVA-NOVE MESTO
Junacka €. 1, 832 91 Bratislava 3

Prednostka miestneho uradu

Cislo konania: 6833/3689/2025/PR/KOZZ
Bratislava, 03.03.2025
1-37/2025

ROZHODNUTIE

Miestny trad mestskej Casti Bratislava-Nové Mesto, Junacka 1, 832 91 Bratislava (d’alej
len ,,povinna osoba‘), ako organ prisluSny na rozhodnutie podl’a § 2 ods. 1 v spojeni s § 18 ods.
2 zakona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informéacidm a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (zakon o slobode informacii) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
,»zakon o slobode informécii*), a podl'a § 46 a § 47 zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani

(spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®)
nevyhovuje

ziadosti o spristupnenie informacii ziadatel'a Mgr. Maridna Luhu,

(d’alej len ,,ziadatel*), zo dia 21.2.2025, ktora bola povinnej osobe doruc¢ena dna
21.2.2025 azaevidovana pod ¢&. 1-37/2025 (dalej len ,,ziadost*), ktorou ziadatel Ziada
poskytnutie nasledovnych informacii:

- spristupnenie pravnej analyzy, na ktora sa odvolavali poslanci miestneho zastupitel'stva
18. februara 2025 pri rozhodovani o uzavreti dohody s dedicmi v ramci rieSenia
vlastnickych vztahov k pozemkom pre vystavbu EKO-podniku v mestskej Casti
Bratislava — Nové Mesto.

Odovodnenie:

Ziadatel' ziadostou zo dia 21.02.2025 dorucenou povinnej osobe dia 21.02.2025,
poziadal povinni osobu o spristupnenie pravnej analyzy, na ktori sa odvoldvali poslanci
miestneho zastupitel'stva 18. februara 2025 pri rozhodovani o uzavreti dohody s dedi¢mi v
ramci rieSenia vlastnickych vzt'ahov k pozemkom pre vystavbu EKO-podniku v mestskej Casti
Bratislava — Nové Mesto.

PoZadovant informaciu Ziadatel’ poZadoval zaslat’ na e-mail:

Podl'a § 2 ods. 1 zdkona o slobode informécii osobami povinnymi podl'a tohto zakona
spristupniovat’ informacie (d’alej len "povinné osoby") su Statne organy, obce, vysSie izemné
celky, ako aj tie pravnické osoby a fyzické osoby, ktorym zakon zveruje pravomoc rozhodovat’
o pravach a povinnostiach fyzickych osob alebo pravnickych oséb v oblasti verejnej spravy, a
to iba v rozsahu tejto ich rozhodovacej ¢innosti.

Podra § 3 ods. 1 zékona o slobode informécii ma kazdy pravo na pristup k informéciam,
ktoré maju povinné osoby k dispozicii. Pravo na pristup k informaciam sa nevztahuje na
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informadcie, ktoré nie su k dispozicii, najmi na vytvaranie vykladovych stanovisk, rozborov,
analyz, referatov, odbornych stanovisk, politickych stanovisk, prognéz a vykladov pravnych
predpisov a na vytvaranie nazorov.

Podla § 11 ods. 1 pism. d) zdkona o slobode informacii povinnd osoba obmedzi
spristupnenie informacie alebo informaciu nespristupni, ak sa tyka rozhodovacej ¢innosti sudu
vratane medzindrodnych sudnych organov alebo organu ¢inného v trestnom konani okrem
informacie, ktora sa spristupniuje podl'a osobitného predpisu, rozhodnutia policajta v
pripravnom konani podla druhej casti druhej hlavy piateho dielu Trestného poriadku a
informacie o vzneseni obvinenia vratane opisu skutku, ak ich spristupnenie nezakazuje zakon
alebo ak ich spristupnenie neohrozuje prava a pravom chranené zaujmy.

Podra § 18 ods.2 zdkona o slobode informacii ak povinna osoba Ziadosti nevyhovie hoci
len scasti, vyda o tom v zdkonom stanovenej lehote pisomné rozhodnutie.

Podrla § 46 spravneho poriadku musi byt rozhodnutie v stilade so zdkonmi a ostatnymi
pravnymi predpismi, musi ho vydat’ organ na to prislusny, musi vychadzat’ zo spol'ahlivo
zisten¢ho stavu veci a musi obsahovat’ predpisané nalezitosti.

Podla § 47 ods. 1 spravneho poriadku musi rozhodnutie musi obsahovat’ vyrok,
odovodnenie a poucenie o odvolani (rozklade).

Povinna osoba nespristupnila pozadovanu informaciu z dévodu podl'a § 11 ods. 1 pism.
d) zdkona o slobode informacii, ked’Ze jedna o informadciu, ktora sa tyka rozhodovacej ¢innosti
sudu.

Slovné spojenie obsiahnuté v § 11 ods. 1 pism. d) zdkona o slobode informaécii ,,tyka sa
rozhodovacej cinnosti sudu* treba vykladat’ ako tykajuce sa sidneho konania.

Pod pojmom informacie tykajliice sa rozhodovacej ¢innosti sidu sa rozumeji informacie
suvisiace s rozhodovanim sudu, postupom stdu a jeho tikony smerujice k zisteniu skutkového
stavu veci, ukony ucastnikov konania voc¢i stidu, ako aj ostatnym ucastnikom konania a ukony
sudu voc¢i ucastnikom konania.

Z pohl'adu povinnej osoby, ktord je ucastnikom stidneho konania, st informaciami,
ktoré sa tykaji rozhodovacej ¢innosti sudu, vSetky informécie, ktoré sa tykaju sidneho konania,
a teda aj informacie z pravneho poradenstva vo vzt'ahu k vedeniu stidneho sporu pre povinnu
osobu. (Rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici z 23. 2. 2022, sp. zn. 74S/9/2021).

Nespristupnenie informacie — analyzy, stanoviska (prdvneho poradenstva) -
o konkrétnych pravnych vzt'ahoch méze mat’ zdsadny vplyv na vysledok predmetného sudneho
sporu a aj vplyv na d’alSie stidne spory tykajuce sa totozné¢ho predmetu pravnych vzt'ahov.

Vzhladom na to, ze predmetny sidny spor nie je zatial pravoplatne ukonceny
a povinnej osobe boli avizované d’alSie stidne spory tykajice sa rovnakého predmetu pravnych
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vztahov, na ktorych vysledok by zverejnenie informacii z pravneho poradenstva mohlo mat’
vplyv, tak je nevyhnutné minimalne do ukoncenia predmetnych sudnych sporov obmedzit
pristup k tymto informaciam, ked’Ze nie je mozné inym sposobom zabezpecit' ochranu prav
povinnej osoby a tym padom aj ochranu verejného zaujmu.

Na zaklade uvedenych dévodov rozhodla povinnd osoba vo veci tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie :

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie podla § 19 zakona o slobode
informadcii, a to v lehote do 15 dni odo dia dorucenia rozhodnutia. Odvolanie sa podava na
Miestnom urade mestskej Casti Bratislava—Nové Mesto, Junacka 1, 832 91 Bratislava. Toto
rozhodnutie je preskimatel’'né sidom po vycerpani riadneho opravného prostriedku.

Ing. Barbora Marekova
prednostka miestneho uradu

Dorucuje sa:
1. Mgr. Marian Luha,



Mestska Cast Bratislava - Nové Mesto
) Miestny urad Bratislava Nové Mesto

Junacka 1

~ /\\
AL 3

832 91 Bratislava 3
BuLY

V Bratislave diia 13. marca 2025
Vec: Odvolanie proti rozhodnutiu I-37/2025, ¢. k. 6833/3689/2025/PR/KOZZ

Dna 4.3.2025 mi bolo doruCené rozhodnutie miestneho uradu mestskej casti
Bratislava - Nové Mesto (dalej len ako ,,Povinna osoba“) z diia 3.3.2025, ¢islo rozhodnutia
1-37/2025 (dalej len ako ,Rozhodnutie”), ktorym Povinna osoba nevyhovela mojej
Ziadosti o spristupnenie informacii v zmysle zakona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom
pristupe k informaciam v zneni neskorsich predpisov (dalej len ako ,Infozakon“) zo dna

21.2.2025 (dalej len ako ,Ziadost*), predmetom ktorej bolo:

Spristupnenie pravnej analyzy, na ktorii sa odvolavali poslanci miestneho
zastupitel'stva 18. februara 2025 pri rozhodovani o uzavreti dohody s dedi¢mi
vramci rieSenia vlastnickych vztahov k pozemkom pre vystavbu EKO-podniku
v mestskej casti Bratislava-Nové Mesto.

Tymto podavam podla § 19 zakona ¢ 211/2000 Z. z. oslobodnom pristupe
k informacidm a o o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o slobode informacii) v
zakonom stanovenej lehote 15 dni odo dnia dorucenia Rozhodnutia

ODVOLANIE
proti Rozhodnutiu, ktoré odévodiiujem nasledovne:

1. Rozhodnutie povinnej osoby neobsahuje dostato¢né a relevantné zdévodnenie, preco
pozadovand informdacia spadd pod vynimky zo zdkona o slobode informacii.
Nespristupnenie informacie musi byt vidy odévodnené konkrétnymi skutkovymi
okolnostami, z ktorych musi bez pochybnosti vyplyvat, preco sa v danej konkrétnej veci
neméZe informécia spristupnit’ (alebo sa obmedzi spristupnenie informacie) z dévodu, Ze
sa tyka rozhodovacej ¢innosti sidu. Dovody nespristupnenia alebo spristupnenia v
obmedzenej forme pritom nemézu byt len hypotetické, ale musia vyplyvat z realnych
skutkovych informacii (Rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici z 23.2.2022, sp. zn.
74S/9/2021).

2. Pravna analyza, na ktord sa odvolavajd poslanci pri rozhodovani, by mala byt verejne
dostupna, ked%e ide o podklad pre zasadné rozhodovanie verejnych Ccinitelov aide
o nakladanie sverejnymi majetkovymi hodnotami, ktoré musi byt maximalne
transparentné a néleZite oddvodnené. Verejnost musi byt v stlade so zasadou dobrej
spravy ako zakladnej zasady modernej demokratickej verejnej sprdvy naleZitym
a podrobnym spdsobom informovand o dévodoch a detailnych podkladoch rozhodovacej



¢innosti ato tak, aby nevznikali Ziadne podozrenia znehospodirneho nakladania
s majetkom mestskej Casti, resp. mozného korupéného spravania verejnych ¢initelov pri
tak zavaznych rozhodovacich procesoch. Koncept dobrej spravy obsahuje jednak pravidla
zakotvené v pravnych normach hmotnopravnej a procesnej povahy a zaroven aj dal3ie
poZziadavky, ktoré sice nezavdzuju spravne organy k dobrému spravaniu silou pravne
zavaznych a vynutitelnych noriem, ale pésobia ako $tandard verejnej moralky a
vSeobecnej sluSnosti na Urovni siéasného civilizaéného vyvoja. Zakladné principy dobrej
spravy obsahuju napriklad princip dodrziavania zdkonnosti, resp. viazanost pravom,
rovného zaobchddzania, vylic¢enia diskriminacie, objektivity a nestrannosti,
predvidatelnosti, legitimnych ocakavani, primeranosti, zodpovednosti alebo zasady
¢innosti spravnych organov. Princip transparentnosti dobrej spravy spaja kontrolu
¢innosti verejnej spravy s pravom os6b vediet vietko podstatné o vykone verejnej spravy.
Ma teda aj dalSiu dimenziu, a to pravo na informacie, ktoré patri medzi zakladné politické
préava (¢l. 17 Listiny zakladnych prav a slobdd a &l. 26 Ustavy SR). Ustavnopravna tprava
na Slovensku ukladd orgdnom verejnej moci povinnost primeranym spdsobom
poskytovat informacie o svojej ¢innosti (Cl. 17 ods. 5 Listiny a ¢l. 26 ods. 5 a ¢l. 34 dstavy
SR). Z judikatiry NS SR (spravneho kolégia) vyplyva, Ze uplatnenie principov dobrej
spravy v pravnej praxi znamena, Ze kazdé rozhodnutie musi byt naleZite odévodnené, aby
bolo transparentné a preskiimatelné.

«

3. Zakon o slobode informacii zarucuje pravo verejnosti na informacie, ktoré ovplyvinuju
rozhodovanie o verejnych zaleZitostiach v stlade s jeho zakladnou zasadou ,Co nie je
tajné, je verejné“. Toto pravo je moZné obmedzit' len vo vynimo¢nych a odévodnenych
pripadoch.

4. Spristupnenie poZadovanej informdacie nemdze mat a ani nebude mat ziadny zasadny
vplyv na vysledok stidneho sporu, nakolko diia 18.2.2025, schvalilo Zastupitelstvo
Mestskej Casti Bratislava - Nové Mesto uzatvorenie dohody o urovnani, ktord bude
podkladom na uzatvorenie sidneho zmieru a uzatvorenie samotného zmieru na zaklade
a v sulade s dohodou o urovnani. Dohodu o urovnani a navrh stdneho zmieru Povinna
osoba dokonca zverejnila na svojom webovom sidle ako prilohu materidlu ,Navrh na
schvalenie uzatvorenia dohody o urovnani a uznani prav a schvalenie uzatvorenia zmieru
v sudnom konan{ o urcenie, Ze spoluvlastnicke podiely k nehnutelnostiam - pozemkom v
lokalite ZatiSie - patria do dedicstva, sp. zn. B3-64C/24/2023 a navrh na schvélenie
dohody o budicej dohode o vysporiadani podielového spoluvlastnictva®

Na zaklade vysSie uvedeného navrhujem, aby starosta mestskej ¢asti ako organ
prislusny rozhodovat o podanom odvolani napadnuté Rozhodnutie

ZRUSIL

a spristupnil bezodkladne mnou pozadované informacie.

S {ictou

email:



MESTSKA CAST BRATISLAVA-NOVE MESTO
MIESTNY URAD BRATISLAVA-NOVE MESTO
Junacka ¢. 1, 832 91 Bratislava 3

Kancelaria starostu

Mgr. Marian Luha
Vas list Cislo/zo dia Nasa znacka Vybavuje/® Bratislava
17.3.2025 13291/3689/2025/STAR/HANIJ Hanu$ovska Jana 16.04.2025

Bc./02/49 253 425
1-37/2025 - Upovedomenie Ziadatel’a o predloZeni odvolania odvolaciemu organu

Starosta mestskej Casti Bratislava-Nové Mesto, Junacka 1, 832 91 Bratislava ako prisluSny
odvolaci organ Vas podla § 19 ods. 2 zdkona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k
informacidm a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (zékon o slobode informécii) v zneni
neskorsich predpisov upovedomuje, Ze Vase odvolanie proti Rozhodnutiu Miestneho tradu
mestskej Casti  Bratislava-Nové  Mesto, Junidcka 1, 832 91 Bratislava ¢.
6833/3689/2025/PR/KOZZ zo dia 03.03.2025, ktorym rozhodol o nespristupneni informacii,
bolo spolu so spisovym materidlom vztahujicim sa ku konaniu, ktoré vydaniu dan¢ho
Rozhodnutia predchddzalo, dorucené odvolaciemu organu diia 16.04.2025.

Mgr. Matas Cupka

starosta
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MESTSKA CAST BRATISLAVA-NOVE MESTO
MIESTNY URAD BRATISLAVA-NOVE MESTO

Kancelaria starostu
Junacka 1/3216, 83291 Bratislava - mestska ¢ast’ Nové Mesto

13296/3689/2025/STAR/HANJ Bratislava - mestska ¢ast’
Nové Mesto 16.04.2025

ROZHODNUTIE
[-37/2025

Starosta mestskej Casti Bratislava-Nové Mesto ako odvolaci organ prislusny na rozhodnutie o odvolani
podla § 19 ods. 2 zdkona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (zékon o slobode informacii) v zneni neskorSich predpisov a podla § 58 a § 59 ods.
2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov, na zaklade
odvolania ziadatel'a Mgr. Mariana Luhu,

potvrdzuje

rozhodnutie prvostupniového organu zo dna 03.03.2024 a odvolanie zamieta.

ODOVODNENIE

Miestny urad mestskej Casti Bratislava-Nové Mesto ako povinna osoba (d’alej len ,,povinna osoba®)
prijal dna 21.2.2025 ziadost o spristupnenie informdcii podl'a zakona o slobode informacii od Ziadatel’a
Mgr. Mariana Luhu, (d’alej len ,,ziadatel‘), ktora bola
zaevidovand pod ¢. 1-37/2025. Uvedenou ziadost'ou ziadatel' ziadal spristupnenie tychto informacii:
»pravnej analyzy, na ktort sa odvolavali poslanci miestneho zastupitel'stva 18. februara 2025 pri
rozhodovani o uzavreti dohody s dedi¢mi v ramci rieSenia vlastnickych vztahov k pozemkom pre
vystavbu EKO-podniku v mestskej Casti Bratislava - Nové Mesto.*

Povinné osoba o ziadosti rozhodla tak, Ze pozadovanu informaciu nespristupnila a diia 03.03.2025 vydala
rozhodnutie o nevyhoveni ziadosti €. 6833/3689/2025/PR/KOZZ v zmysle § 18 ods. 2 zdkona o slobode
informacii v zdkonom stanovenej lehote, a to z dévodu podla § 11 ods. 1 pism. d) zdkona o slobode
informacii, ked’Ze jednd o informaciu, ktora sa tyka rozhodovacej ¢innosti sudu.

Proti rozhodnutiu povinnej osoby podal ziadatel’ v zakonnej lehote odvolanie dna 17.03.2025.

Podrla § 57 ods. 2 spravneho poriadku ak nerozhodne spravny organ, ktory napadnuté rozhodnutie vydal,
o0 odvolani, predloZi ho spolu s vysledkami doplneného konania a so spisovym materialom odvolaciemu
organu najneskor do 30 dni odo dia, ked’ mu odvolanie doslo.

Dna 16.04.2025 bolo odvolanie proti rozhodnutiu spolu so spisovym materialom predlozené starostovi
mestskej Casti Bratislava-Nové Mesto ako odvolaciemu organu podl'a § 19 ods. 2 zakona o slobode
informacii (d’alej len ,,odvolaci organ®).
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Podl’a § 59 ods. 1 spravneho poriadku odvolaci orgén preskiima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu;
ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani.

Podrla § 2 ods. 1 zékona o slobode informacii osobami povinnymi podl'a tohto zdkona spristupfiovat’
informacie (d’alej len "povinné osoby") st §tatne organy, obce, vyssie izemné celky, ako aj tie pravnické
osoby a fyzické osoby, ktorym zakon zveruje pravomoc rozhodovat’ o pravach a povinnostiach fyzickych
0sdb alebo pravnickych osob v oblasti verejnej spravy, a to iba v rozsahu tejto ich rozhodovacej ¢innosti.

Podrla § 3 ods. 1 zékona o slobode informacii ma kazdy pravo na pristup k informaciam, ktoré maju
povinné osoby k dispozicii. Pravo na pristup k informaciam sa nevztahuje na informacie, ktoré nie
su k dispozicii, najmé na vytvaranie vykladovych stanovisk, rozborov, analyz, referatov, odbornych
stanovisk, politickych stanovisk, prognéz a vykladov pravnych predpisov a na vytvaranie nazorov.

Podl'a § 11 ods. 1 pism. d) zdkona o slobode informacii povinné osoba obmedzi spristupnenie informéacie
alebo informaciu nespristupni, ak sa tyka rozhodovacej ¢innosti sudu vratane medzinarodnych sudnych
organov alebo organu Cinného v trestnom konani okrem informdcie, ktora sa spristupiiuje podla
osobitného predpisu, rozhodnutia policajta v pripravnom konani podla druhej ¢asti druhej hlavy piateho
dielu Trestného poriadku a informécie o vzneseni obvinenia vratane opisu skutku, ak ich spristupnenie
nezakazuje zakon alebo ak ich spristupnenie neohrozuje prava a pravom chranené zaujmy.

Prvostupiiovy organ nespristupnil pozadovanu informaciu z dévodu podl'a § 11 ods. 1 pism. d) zakona
o slobode informacii, ked’Ze jedna o informéciu, ktora sa tyka rozhodovacej ¢innosti sudu.

Prvostupiiovy organ vo svojom rozhodnuti uviedol nasledovné:

Slovné spojenie obsiahnuté v § 11 ods. 1 pism. d) zdkona o slobode informacii ,,tyka sa rozhodovace;j
¢innosti sudu” treba vykladat’ ako tykajice sa sidneho konania.

Pod pojmom informacie tykajuce sa rozhodovacej Cinnosti sudu sa rozumejli informéacie suvisiace s
rozhodovanim sudu, postupom sudu a jeho ukony smerujuce k zisteniu skutkového stavu veci, ukony
ucastnikov konania voci sudu, ako aj ostatnym tucastnikom konania a ukony sudu voci ucastnikom
konania.

Z pohladu povinnej osoby, ktora je ucastnikom stdneho konania, st informaciami, ktoré sa tykaju
rozhodovacej ¢innosti sudu, vSetky informécie, ktoré sa tykaja stidneho konania, a teda aj informacie
z pravneho poradenstva vo vzt'ahu k vedeniu stidneho sporu pre povinnu osobu. (Rozsudok Krajského
sudu v Banskej Bystrici z 23. 2. 2022, sp. zn. 74S5/9/2021).

Nespristupnenie informéacie - analyzy, stanoviska (pravneho poradenstva) - o konkrétnych pravnych
vztahoch moéze mat’ zasadny vplyv na vysledok predmetného stidneho sporu a aj vplyv na d’alSie sudne
spory tykajuce sa totozného predmetu pravnych vztahov.

Vzhl'adom na to, ze predmetny sidny spor nie je zatial’ pravoplatne ukonéeny a povinnej osobe boli
avizované d’alSie sidne spory tykajuce sa rovnakého predmetu pravnych vztahov, na ktorych vysledok
by zverejnenie informacii z pravneho poradenstva mohlo mat’ vplyv, tak je nevyhnutné minimalne do
ukoncenia predmetnych sudnych sporov obmedzit’ pristup k tymto informaciam, ked’ze nie je mozné
inym sposobom zabezpec€it’ ochranu prav povinnej osoby a tym padom aj ochranu verejného zaujmu.

Ziadatel’ vo svojom odvolani uviedol, Ze:

1. Rozhodnutie povinnej osoby neobsahuje dostato¢né a relevantné zddvodnenie, pre¢o pozadovana
informacia spada pod vynimky zo zakona o slobode informacii. Nespristupnenie informacie musi byt’
vzdy odévodnené konkrétnymi skutkovymi okolnost’ami, z ktorych musi bez pochybnosti vyplyvat,
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preco sa v danej konkrétnej veci nemoze informacia spristupnit’ (alebo sa obmedzi spristupnenie
informacie) z dovodu, ze sa tyka rozhodovacej Cinnosti sidu. Dovody nespristupnenia alebo
spristupnenia v obmedzenej forme pritom nemozu byt’ len hypotetické, ale musia vyplyvat’ z realnych
skutkovych informacii (Rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici z 23.2.2022, sp. zn.74S/9/2021).
2. Pravna analyza, na ktora sa odvolavaju poslanci pri rozhodovani, by mala byt verejne dostupna,
ked’ze ide o podklad pre zasadné rozhodovanie verejnych Cinitelov a ide o nakladanie s verejnymi
majetkovymi hodnotami, ktoré musi byt maximalne transparentné a nalezite odévodnené. Verejnost’
musi byt v stulade so zasadou dobrej spravy ako zdkladnej zidsady modernej demokratickej
verejnej spravy naleZitym a podrobnym spdsobom informovana o dovodoch a detailnych podkladoch
rozhodovacej Cinnosti a to tak, aby nevznikali Ziadne podozrenia z nehospodarneho nakladania s
majetkom mestskej Casti, resp. mozného korupéného spravania verejnych Cinitel'ov pri tak zdvaznych
rozhodovacich procesoch, Koncept dobrej spravy obsahuje jednak pravidla zakotvené v pravnych
normach hmotnopravnej a procesnej povahy a zaroven aj dalSie poziadavky, ktoré sice nezavézuju
spravne organy k dobrému spravaniu silou pravne zavéznych a vynttitelnych noriem, ale pdsobia
ako Standard verejnej moralky a vSeobecnej slusnosti na urovni sucasného civilizaéného vyvoja.
Zakladné principy dobrej spravy obsahuju napriklad princip dodrziavania zakonnosti, resp. viazanost’
pravom, rovného zaobchadzania, vylucenia diskriminacie, objektivity a nestrannosti, predvidatel'nosti,
legitimnych ocakavani, primeranosti, zodpovednosti alebo zdsady Cinnosti spravnych organov. Princip
transparentnosti dobrej spravy spaja kontrolu ¢innosti verejnej spravy s pravom osdb vediet’ vsetko
podstatné o vykone verejnej spravy. Ma teda aj dalSiu dimenziu, a to pravo na informécie, ktoré
patri medzi zakladné politické prava (¢l. 17 Listiny zakladnych prav a slobdd a ¢l. 26 Ustavy SR).
Ustavnopravna tprava na Slovensku uklada organom verejnej moci povinnost’ primeranym spésobom
poskytovat’ informéacie o svojej Cinnosti (¢l. 17 ods. 5 Listiny a ¢l. 26 ods. 5 a ¢l. 34 ustavy SR). Z
judikatary NS SR (spravneho kolégia) vyplyva, ze uplatnenie principov dobrej spravy v pravnej praxi
znamena, ze kazdé rozhodnutie musi byt nalezite odévodnené, aby bolo transparentné a preskimatelné.
3. Zékon o slobode informacii zaru€uje pravo verejnosti na informacie, ktoré ovplyviiuji rozhodovanie
o verejnych zaleZitostiach v sulade s jeho zdkladnou zasadou ,,Co nie je tajné, je verejné“. Toto pravo je
mozné obmedzit’ len vo vynimo¢nych a odévodnenych pripadoch.

4. Spristupnenie pozadovanej informdcie nemdze mat a ani nebude mat’ Ziadny zasadny vplyv na
vysledok stidneho sporu, nakolko dia 18.2.2025, schvalilo Zastupitel'stvo Mestskej casti Bratislava -
Nové Mesto uzatvorenie dohody o urovnani, ktora bude podkladom na uzatvorenie sudneho zmieru a
uzatvorenie samotného zmieru na zéklade a v sulade s dohodou o urovnani. Dohodu o urovnani a navrh
sudneho zmieru Povinnéd osoba dokonca zverejnila na svojom webovom sidle ako prilohu materialu
»Navrh na schvalenie uzatvorenia dohody o urovnani a uznani prav a schvalenie uzatvorenia zmieru
v sudnom konani o urcenie, Ze spoluvlastnicke podiely k nehnutelnostiam - pozemkom v lokalite
Zatisie - patria do dediCstva, sp. zn. B3-64C/24/2023 a navrh na schvalenie dohody o budiicej dohode
o vysporiadani podielového spoluvlastnictva®.

Na zéklade vyssSie uvedeného Zziadatel' v odvolani navrhol, aby starosta mestskej Casti ako organ
prislusny rozhodovat’ o podanom odvolani napadnuté rozhodnutie zrusil a spristupnil bezodkladne nim
pozadované informacie.

Prvostupiiovy orgéan k podanému odvolaniu uviedol:

Zo znenia § 11 ods. 1 pism. d) zdkona o slobode informacii (konkrétne z pojmov ,,obmedzi®,
Lhespristupni) nevyplyva moznost’ obmedzit’ alebo nespristupnit’ informaciu, ak sa tyka rozhodovace;j
¢innosti sidu len na zaklade Givahy povinnej osoby, ale jedna sa o povinnost’ povinnej osoby.

Odovodnenie rozhodnutia je dostato¢né a relevantné, ked'ze z dovodov uvedenych v
prvostupnovom rozhodnuti je jednoznaéné, Ze predmetnd informdacia sa tyka stale prebiehajuceho
stdneho konania a moznych d’alSich sudnych konani v totoznej veci. V predmetnej sudnej veci sp. zn.
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B3-64C/24/2023 stale prebicha sudne konanie, t.j. neprislo k pravoplatnému rozhodnutiu vo veci. Z
uvedeného dovodu nie je mozné spristupnit’ pravnu analyzu pravneho zastupcu mestskej Casti Bratislava-
Nové Mesto, ked’Ze by to mohlo mat’ vplyv na priebeh sudneho konania v pripade, Ze neddjde k
pravoplatnému ukonceniu konania formou schvalenia sidneho zmieru.

Vzhl'adom na to, Ze existuje zakonné obmedzenie na spristupnenie predmetnej pravnej analyzy na
zéklade zékona o slobode informacii, tak je nepochybné, Ze nie je mozné ju zverejnit’ ani Ziadnym inym
spdsobom, t.j. ani ako prilohu k materidlu na zasadnutie miestneho zastupitel'stva, ked’ze aj akykol'vek
iny spdsob zverejnenia by mohol mat’ rovnaky vplyv na prebiehajice stidne konanie a jeho vysledok.

Ziadatel vo svojom odvolani uvadza, Ze spristupnenie pozadovanej informécie nemdze mat’ a ani nebude
mat ziadny vplyv na vysledok sidneho sporu, nakol’ko dia 18.02.2025 schvalilo Miestne zastupitel'stvo
mestskej Casti Bratislava-Nové Mesto uzatvorenie dohody o urovnani, ktord bude podkladom na
uzatvorenie sudneho zmieru. Vzhl'adom na to, ze sa jednad o sudny spor, ktory nie je pravoplatne
ukonceny, tak nie je mozné pozadovanu informdciu spristupnit’. Uznesenie miestneho zastupitel'stva
o schvéleni uzatvorenia dohody o urovnani, na zaklade ktorej bude mozné uzatvorit’ zmier nie je
ukoncenim predmetného stidneho sporu. Je to len predpoklad na uzatvorenie sidneho zmieru. Predmetny
sudny spor bude ukonceny az vydanim pravoplatného stidneho rozhodnutia. Okrem toho v danej veci sa
predpokladajt aj d’alSie stidne spory na rovnakom, resp. obdobnom pravnom zaklade.

Prvostupiiovy organ navrhol, aby odvolaci orgdn odvolanie ucastnika konania zamietol a napadnuté
rozhodnutie potvrdil.

Podrla ustanovenia § 59 ods. 2 spravneho poriadku, ak s preto dévody, odvolaci organ rozhodnutie
zmeni alebo zrusi, inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.

Podla § 19 ods. 3 zakona o slobode informécii odvolaci organ rozhodne o odvolani do 15 dni od
dorucenia odvolania povinnou osobou.

Odvolaci organ posudil podané odvolanie aj napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu a dospel k zaveru,
ze v danom pripade prvostupiiovy organ postupoval spravne a v stilade so zakonom, ked’ na zéklade §
11 ods. 1 pism. d) zékona o slobode informécii rozhodol o nevyhoveni Ziadosti Ziadatel’a o spristupnenie
informéacie a predmetna informaciu nespristupnil.

Prvostupiiovy orgéan spravne uviedol, Ze predmetné siidne konanie zatial’ nie je pravoplatne ukoncené
a sucasne sa v danej veci predpokladaju d’alSie sudne spory na rovnakom, resp. obdobnom pravnom
zéklade, a preto nie je mozné spristupnit’ poZadovanu informéaciu (pravnu analyzu/pravne poradenstvo v
sudnom spore). Uznesenie Miestneho zastupitel'stva mestskej Casti Bratislava-Nové Mesto o schvaleni
uzatvorenia dohody o urovnani zo dna 18.02.2025 nie je ikonom, ktorym kon¢i predmetny sudny spor.
Takymto tkonom je az pravoplatné sudne rozhodnutie.

Z vyssie uvedenych dovodov odvolaci organ rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

POUCENIE

V sulade s ustanovenim § 59 ods. 4 spravneho poriadku proti tomuto rozhodnutiu nie je mozné podat’
odvolanie. Toto rozhodnutie je preskimatelné sidom podl'a ustanovenia § 31 a nasl. zékona ¢. 162/2015
Z. z. Spravny sudny poriadok.
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Mgr. Matas Cupka
starosta mestskej casti

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci
ICO: 00603317
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