MESTSKA CAST BRATISLAVA-NQVE MESTO
MIESTNY URAD BRATISLAVA- NOVE MESTO

oddelenie uzemného konania a stavebného poriadku
Junécka ul. ¢. 1, 832 91 Bratislava 3

Vas list¢islo/zodiia ; NaSe &islo Vybavuje/linka Bratislava
14.4.2014 UKaSP-2014/1036/Vim Ing.Vidlickova/49253364 2442014
1/74/2014
Vec

Ziadost’ o informaciu — odpoved’

Miestnemu uradu mestskej Casti Bratislava-Nové Mesto (d'alej len ,uirad*) ako povinnej
osobe podl'a ust. § 2 ods. 1 zdkona ¢&. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informéciam
a o zmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni neskor3ich predpisov (zikon o slobode
informécii) bola dfia 14.42014 dorufena  Ziadost
SRR . o poskytnutie tychto informacii:
a) Rozhodnutie stavebného uradu o povoleni stavby, ktorym boli povolené price —
prestavba administrativnej budovy na bytovy resp. polyfunkény objekt, a to vydané
k projektu byty Stromova. Ide o projekt resp. investiény zdmer, ktory je situovany
vuzemi (na parcele, resp. parcelich) ohrani¢enom ulicami Stromova a Uhrova.
Projekt ma 11, 12 alebo 13 nadzemnych podlaZi.
b) Rozhodnutie, resp. rozhodnutia stavebného tradu miestne avecne suvisiace
s povolenim stavby &UKaSP-2011/193-SP-KON zo diia 13.4.2011, a to: rozhodnutie
oumiestneni stavby & UKaSP-2009-08/791-KON-745, zo diha 15.1.2010
v pravoplatnom zneni (t.j. prosim aj o plné znenie — dokument rozhodnutia ¢&.
AJ2010/1685/KIZ vydaného Krajskym stavebnym uradom), d'alej rozhodnutie
o zmene stavby pred dokon¢enim ( ak v tejto veci bolo vydané), vydané k stavbe
s nazvom: Bytovy dom Vlarska.

Urad v rozsahu a sposobom uvedenym v ust. § 16 zékona o slobode informécii pozadované
informdcie v prilohe spristupiiuje.

O spristupneni tychto informdcii si urad vyhotovil rozhodnutie zépisom do spisu.

Ing. Cudovit Kollirik
prednosta miestneho tiradu
mestskej Casti Bratislava - Nové Mesto
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MESTSKA CAST BRATISLAVA - NOVE MESTO

Junacka ul. ¢. 1, 832 91 Bratislava 3
UKaSP-2013/948/Vim-107 Bratislava 17.9.2013

Toto rozhodnutie nadobudlo prévo-
platnost dia: zZe - 2- Z()/_f

V Bratislave di: _ 26 - & 77 A
ROZHODNUTIE | Podpis: ”4{“

Mestskd Cast’ Bratislava - Nové Mesto, ako stavebny urad prislusny podl'a § 117 ods. 1;‘,, S _;
zékona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorsic
predpisov (dalej len ,,stavebny zékon*) v spojitosti s § 7b zédkona &. 377/1990 Zb. o hlavnom
meste Slovenskej republiky Bratislave v zneni neskor$ich predpisov (d'alej len ,.stavebny
urad“) na zéklade uskuto¢neného stavebného konania rozhodla takto:
podla § 66 stavebného zikona a § 46 zdkona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorsich predpisov

v
015’ 5

o “Y‘/

povol'uje

stavbu: "Adaptdcia administrativneho objektu na byty" na Stromovej &.9 v Bratislave, na
pozemku parc. €. 5797/5 a 5797/4 v katastralnom Uzemi Vinohrady stavebnikovi spoloénosti
Wayden s r.0., so sidlom Dvoiékovo nabr. 10, 811 02 Bratislava.

Objektova skladba:

SO 01-1 Bytovy dom — adapticia z administrativnej budovy

SO01-2 Administrativna budova — stavebné tipravy

SO02  Novy aredlovy vodovod pre bytovy dom

PS01-1 Vytahy

PS 02-2 Uprava technologie kotolne.
Stavba riesi stavebné lipravy v objekte pdvodne urdeného na administrativne ugely na bytové
ucely. Objekt je rozdeleny na 2 ¢asti, nizsiu s 3NP a vysSiu s 12NP, ktoré su vzdjomne
prepojené. Stavebnymi Upravami sa budova rozdeli na dve samostatné &asti vo vys$Sej Casti sa
vytvori 59 bytovych jednotiek a pivni¢nych kobiek k bytom, 24 nebytovych priestorov
apartmanového byvania, 7 nebytovych priestorov admistrativno-prevadzkového uréenia,
spolotné priestory, priestor trvalej obsluhy a technické miestnosti. Stavba je napojend na
existujuce aredlové rozvody technickej infrastruktiry. Parkovanie je zabezpedené na 169
existujucich parkoviskach.

Podmienky pre uskutoénenie stavby:

L. Stavba bude uskuto¢nena podl'a dokumentécie vypracovanej Ing. arch. Mati$om Janotom,
v marci 2013, ktor4 je overend v stavebnom konani a je sucastou tohto povolenia. Pripadné
zmeny nesmu byt’ urobené bez predchadzajuceho povolenia stavebného tradu.

2. Pri uskuto¢fiovani stavby je nutné dodrziavat’ predpisy tykajlice sa bezpe¢nosti price a
technickych zariadeni a dbat’ na ochranu zdravia a 0sdb na stavenisku.



3. Stavba bude dokon¢end najneskér do: 12/2015. So stavebnymi prdcami moZno zadat az po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

4. Stavba bude uskuto¢novana zhotovitel'om. Stavebnik ozndmi stavebnému tradu do 15 dni
po ukonceni vyberového konania zhotovitel'a stavby a zdroveii stavebnik predloZi doklady
o odbornej spdsobilosti zhotovitel'a stavby. Zhotovitel' zabezpeéi na stavbe vykon ¢innosti
stavbyveduceho opravnenou osobou.

5. Uprava staveniska:

stavebny material skladovat’ len v priestore staveniska

na stavenisku musi byt udrziavany poriadok

stavebnik musi zabezpecit' zamedzenie vstupu na stavenisko cudzim osobdam

sypky materidl musi byt’ zabezpeleny proti tletu

obmedzit' pri realizdcii stavby zneéist'ovanie ovzdudia sekunddrnou prasnostou,
vznikajlcou pri stavebnych pracach a preprave materidlu.

6. Stavebnik je povinny v zmysle zékona ¢&. 223/01 Z. z. o odpadoch v zneni neskorsich
predpisov zabezpedit:

pévodca odpadov je povinny odovzdavat’ odpady na zneSkodnenie len fyzickym alebo
pravnickym osobdm, ktoré su na tuto ¢innost’ opravnené.

pdvodcovi odpadu sa nepovol'uje odpad skladovat, tento sa musi hned’ po vytvoreni
odviest' k oprdvnenému odberatel'ovi.

pdvodca odpadov bude viest' a uchovavat’ evidenciu o druhoch a mnozstve odpadov,
ich zhodnoteni a zne$kodneni.

pdvodea odpadov predloZi Obvodnému tradu Zivotného prostredia Bratislava v rdmci
kolaudécie doklady o zhodnoteni, alebo zneSkodneni odpadov zo stavby opravnenou
osobou.

7. Stavebnik je povinny stavbu oznagit’ §titkom na viditelnom mieste s tymito udajmi:

¢ oznaCenie stavby

e oznaenie stavebnika

e kto a kedy stavbu povolil
e termin ukon¢enia stavby.

8. Stavebnik je povinny mat’ na stavbe schvalenii a overenti projektovii dokumentéciu a viest’
o stavebnych pracach dennik.

9. Stavebnik je povinny vSetky zrazkové vody zo stavby odviest' na vlastny pozemok.

10. Stavebnik je povinny podl'a § 66 ods. 2) stavebného zakona ozndmit’ stavebnému uradu
zalatie stavby.

11. Stavebnik je povinny:

maximalne obmedzit’ negativne vplyvy stavebnych prac na Zivotné prostredie
neporudovat’ predov3etkym v noci a v ditoch pracovného pokoja tstavné pravo na
primerany odpo¢inok a prdvo na priaznivé Zivotné prostredie

pocas stavebnych prac dodrziavat’ ustanovenia Vyhlasky MZ SR &. 549/2007 Z.z.,
ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotich hluku, infrazvuku
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a vibracii a o pozZiadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom
prostredi.

* pocas realizécie stavby nezatazovat' nad pripustnti mieru uZivanie stavbou dotknutych
nehnutel'nosti.

12. Podmienky vyplyvajice z vyjadreni dotknutych organov:

HI. m. SR Bratislava vyjadrenie & MAGS OZP 45862/2013/290794/Bu zo dna 10.6.2013:
* preukédzat' v kolaudadnom konani vykondvacim projektom odvadzanie zneéistujucich
latok zo spalovania dreva dvomi kominmi s Gstim vo vyske 43,Im nad terénom i
s prevySenim 1,0m nad atiku strechy

Regiondlny trad verejného zdravotnictva Bratislava &. HZP/6982/2013 zo diia 9.7.2013:

* Na zabezpetenie akustickej pohody byvania v navrhovanych objektoch reSpektovat’ a
do realizaéného projektu zapracovat’ navrh opatreni uvedenych v hlukovom posiideni
vritane zabezpedenia vhodnych mikroklimatickych podmienok vo vnitornych
priestoroch navrhovanych priestoroch (tj. systtm vymeny vzduchu v obytnych
priestoroch pri zatvorenych oknéch).

* Podrobne posudit’ vplyv hluku pocas vystavby na okolité prostredie podl'a ustanoveni
vyhl. MZ SR ¢&. 549/2007 Z.z. o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibricii a
o poziadavkdch na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi.

* Riedit' potrebni nepriezvudnost deliacich konstrukeii medzi jednotlivymi bytmi
podla STN 73 0532 Hodnotenie zvukoizolanych vlastnosti budov a stavebnych
konstrukeii.

* Pri kolauddcii stavby predlozir:

* protokol z merania hluku z technickych zariadeni objektu a z dopravy,
ktorym sa preukdZe splnenie poZiadaviek vyhl. MZ SR ¢&. 549/2007 Z.z. o
pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibrécii a o poziadavkich na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibricii v Zivotnom prostredi

* protokol z merania zvukoizolainych viastnosti deliacich konstrukcii medzi
jednotlivymi bytovymi priestormi anebytovymi priestormi v zmysle STN 73
0532 Hodnotenie zvukoizola¢nych vlastnosti budov a stavebnych konstrukcii

* vysledok laboratérneho rozboru vzorky vody, ktory preukaZe vyhovujicu
kvalitu pitnej vody podla NV SR ¢&. 354/2006 Z.z., ktorym sa ustanovuji
poZiadavky na vodu uréent na ludski spotrebu a kontrolu kvality vody urtenej
na l'udsku spotrebu.

Nedodrzanie podmienok stavebného povolenia je v zmysle § 106 ods. 2 pism. b) stavebného
zakona spravnym deliktom, ktorého sa stavebnik dopusti tym, Ze meni stavbu bez stavebného
povolenia alebo v rozpore s nim a méze mu byt’ uloZend pokuta do vysky 66387.8 €.

Stavebné povolenie stréca platnost, ak do dvoch rokov odo dia, kedy nadobudlo
pravoplatnost, nebola stavba zagata.

V konani neboli vznesené namietky u¢astnikmi konania.



Odovodnenie

Dria 22.4.2013 spolo¢nost’ Wayden sr.o0., so sidlom Dvotikovo nébr. 10, 811 02
Bratislava poZiadala o vydanie stavebného povolenia na stavbu:,,Adaptécia administrativneho
objektu na byty” na Stromovej &.9 v Bratislave, na pozemku parc. & 5797/5 a5797/4 v
katastrdlnom Gzemi Vinohrady. Nakolko predloZené podanie neposkytovalo dostatoény
podklad pre postdenie stavby, stavebny trad diia 24.5.2013 vyzval Ziadatela k doplneniu
podania a konanie prerusil. Nedostatky podania boli odstranené diia 20.8.2013.

Stavebny urad ziadost' preskimal z hladisk uvedenych v § 62 stavebného zikona a v
sulade s ustanovenim § 61 ods. 1) stavebného zékona oznimil diia 28.8.2013 Glastnikom
konania a dotknutym orgénom zagatie konania o povoleni stavby, pri€om podla § 61 ods. 2)
stavebného zakona upustil od ustneho pojedndvania a miestneho zistovania a uréil zédkonnu
lehotu 7 pracovnych dni na uplatnenie namietok. Zaroveti stavebny urad v stlade s § 61 ods.1
stavebného zakona upozornil G¢astnikov konania, Ze na pripomienky a namietky, ktoré boli
alebo mohli byt’ uplatnené v izemnom pojednévani alebo pri prerokuvani Gizemného planu
z6ny, sa v tomto konani neprihliada.

Ucastnici konania mohli svoje pripomienky uplatnit do 13.9.2013. Ziaden z
dotknutych orgdnov nepoziadal podla ust. § 61 ods. 6) stavebného zdkona o prediZenie lehoty
na posidenie stavby. Ziaden z u&astnikov konania nenahliadol do podkladov rozhodnutia.

.,V uskuto¢nenom stavebnom konani stavebny urad zistil, Ze projektovd dokumentacia
splia poZiadavky tykajuce sa verejnych zdujmov, predovietkym ochrany Zivotného
prostredia, ochrany zdravia a Zivota I'udi a zodpoveda vieobecnym technickym poziadavkam
na vystavbu ustanovenym stavebnym zakonom a osobitnymi predpismi. Splnenie uvedenych
poziadaviek potvrdili dotknuté organy vo vydanych kladnych zavidznych stanoviskach:
Hasi¢sky azachranny dtvar hl.m. SR Bratislavy, Hl. m. SR Bratislava, Bratislavska
vodarenskd spolo¢nost’, Regionalny trad verejného zdravotnictva Bratislava, Obvodny trad
Zivotného prostredia Bratislava a spravcovia podzemnych vedeni inZinierskych sieti.
Podmienky dotknutych orgénov s zahrnuté do podmienok tohto povolenia.

Stavebnik preukazal vypisom z listu vlastnictva & 3733 vlastnicke pravo k stavbe.
Stavebny urad v uskutodnenom konani zistil, Ze povolenim stavby nie sii ohrozené verejné
zaujmy ani neprimerane obmedzené oprévnené zdujmy ucastnikov konania a preto rozhodol
tak, ako je vo vyroku rozhodnutia uvedené.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiv moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo diia jeho ozndmenia na
Mestsku Cast’ Bratislava- Nové Mesto, Junacka 1, 832 91 Bratislava, pri¢om odvolacim
organom je Obvodny trad Bratislava (podla § 54 spravneho poriadku). Toto rozhodnutie je
preskiimate'né siidom po vy&erpani riadnych opravnych prostriedkov.

- Rudolf Kusy
arosta mejtskej Casti
Nové Mesto



Sprévny poplatok vo vyske 850 € zaplateny prevodom z uctu.

Dorucuje sa :

Ucastnici konania:

i

2

Wayden sr.o., Dvotdkovo nabr. 10, 811 02 Bratislava, adresa na dorudenie
K.T.Plus, s.r.o., Kopé¢ianska 15, 851 01 Bratislava
Ing.arch. Matug Janota, Hlavatého 2, 811 03 Bratislava

Na vedomie

3
4.

% N o

Hl. m. SR Bratislava , primdtor, Primaciélne nam. 1, 814 71 Bratislava

Hasi¢sky a zachranny dtvar hl. m. SR Bratislavy, Staromestsk4 6, 811 03
Bratislava

Regiondlny urad verejného zdravotnictva Bratislava hl. m. SR, Ruzinovsk4 8, 820
09 Bratislava 29, P.0.BOX 26

- Obvodny drad Zivotného prostredia Bratislava, Karlovesk4 2, 842 33 Bratislava

Zapadoslovenska distribu¢ng a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava |
Bratislavskd vodarenska spolo¢nost’, a.s., Presovska 48, 826 46 Bratislava 29
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ROZHODNUTIE ———

Mestska East’ Bratislava - Nové Mesto ako stavebny trad prislusny podla § 117 odg
zékona ¢&. 50/1976 Zb. o tizemnom plénovani a stavebnom poriadku v zneni neskord}
predpisov (dalej len »stavebny zdkon*) v spojitosti s § 7b zdkona &. 377/ 1990 Zb. o hlavnom
meste Slovenskej republiky Bratislave v zneni neskorSich predpisov (d'alej len »Stavebny
trad“) na zéklade uskutodneného spojeného konania vedeného podra ust. § 68 v sii¢innosti s
§ 61 stavebného zikona stavebného zakona rozhodla takto:
podla ust. § 46 zakona ¢&. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov (d’alej
spravny poriadok) a ust.§ 68 stavebného zakona

povoluje

zmenu stavby pred :dokon&enim stavby: "Bytovy dom Vlarska", na pozemku parc. &.
19470/23, 19470/24, 19470/25 a 19470/28 v katastrdlnom tizemi Vinohrady, pre ktori bolo
diia 13.4.2011 vydané stavebné povolenie ¢ UKaSP-2011/ 193- SP-KON, pravoplatné diia
27.2.2012 stavebnikovi spolo¢nosti Vlarska s.r.0., so sidlom Horska 11/C, 831 52 Bratislava.

Zmena stavby pred dokonéenim sa tyka stavebného objektu SO 101 Bytovy dom a pozostéva
z vnitornych dispozi¢nych zmien, ktorymi:
* na2. podzemnom podlazi — pribudne 11 pivniénych kobiek, priestor B302 sa rozdeli
na 15 pivniénych kobiek
* nal. podzemnom podlaZi - sa zrudia byty Al1-AS5 a vznikne parkovacia hala s 13
miestami, 3 pivni¢né kobky, priestor B202 sa rozdeli na 15 pivni¢nych kobiek, zrusi
sa garaZ B206 a nahradi sa exteriérovym miestom a schodiskom do zubnej ambulancie
* nal. nadzemnom podlazi — byt BI sa presunie do priestoru B14 a z bytu B1 vznikne
priestor zubného technika
* na?2. nadzemnom podlaZi — drobné dispozi¢né zmeny
* na3.a4. nadzemnom podlazi — v sekcii A a B sa zmeni podet bytovzo4nas
* na 3. nadzemnom podlaZi — v sekcii A drobné dispozi¢né zmeny, v sekcii B sa zmeni
pocet bytov zo 4 na 5
* na5+] nadzemnom podlaZi —zmena dispozi¢ného riesenia.

Zmenou stavby pred dokon¢enim sa nemeni pocet bytovych jednotiek, nemeni sa vonkajsie
podorysné a vyskové ohranidenie stavby, celkovy vyraz fasddy je prispdsobeny novym
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Podmienky pre dokon&enie stavby:

I. Stavba bude ukongena podla projektovej dokumenticie overenej vtomto konani,
vypracovanej spolonostou A. S. PROJEKT- ing., spol. s.r.0., v oktébri 2013, ktora je
sicast'ou tohto povolenia. Pripadné zmeny nesmu byt’ urobené bez predchadzajiceho
povolenia stavebného tiradu.

2. Stavba bude dokonéens najneskdr do: 12/2015.

3. Podmienky vyplyvajiice z vyjadreni dotknutych orgénov:
: Regiondlny drad verejného zdravotnictva Bratislava, hlavné mesto &. HZZ/17283/2013 zo dita
6.12.2013:
* realizovat’ u¢inné vetranie vietkych bezokennych miestnosti
* riesit’ vyhovujice umelé osvetlenie navrhovanych pracovnych priestorov v stilade
s poZiadavkami vyhl. &. 541/2007 Z.z. o podrobnostiach o poZiadavkach na osvetlenie
pri praci v zneni neskorsich predpisov
* miestnost ocisty/ sterilizicie opatrit’ dvojdrezom a zabezpe¢it udrZiavani umeld
osvetlenost’ najmenej 5001x
* dennd miestnost’ vybavit' drezom alebo umyvadlom na ruky
* vstomatologickom trakte osadit’ germicidne Ziaride v ambulancidch a Vv miestnosti
olisty
® vstup do miestnosti upratovacky neriesit' cez denni miestnost’
® V prevadzke zubnej techniky zabezpetit' lokalne odsavanie brisiaceho pracoviska

v zmysle nar. 391/2006 Z.z. a 355/2006 Z.z.

* Tahko umyvatel'né, dezinfikovatel'né a vodi G¢inkom vlhkosti odolné povrchy stien
miestnosti realizovat’ podla minimélnych hygienickych zésad:

* v laboratérnych miestnostiach, miestnosti oCisty a sterilizicie a vietkych
miestnostiach zizemia Pre upratovanie a osobnii hygienu po celom obvode do
vysky 1,8m

® vostatnych miestnostiach v miestach instaldcie vodovodnych batérii do vysky
min.1,5m

* pri kolaudicii stavby predloZit’ protokol z objektivneho merania umelej osvetlenosti
vnitornych pracovnych priestorov, ktorym sa preukaze stilad s poZiadavkami vyhl. &,

541/2007 Z.z.

Toto rozhodnutie je neoddelitelnou suCast'ou rozhodnutia & UKaSP-2011/ 193- SP-KON, zo
dfia 3.4.2011, ktoré zostéva v platnosti a dopina sa o vySSie uvedené podmienky.

V konani neboli t¢astnikmi konania uplatnené ndmietky.

Odovodnenie

Diia 10.12.2013 bola tunajsiemu uradu dorudena Fadost’ spolo¢nosti Vlarska s.r.0., so
sidlom Horska 11/C, 831 52 Bratislava na vydanie rozhodnutia o zmene stavby pred
dokonéenim stavby: "Bytovy dom Vlarska", na pozemku parc. &. 19470/23, 19470/24,
19470/25 a 19470/28 v katastralnom uzemi Vinohrady, pre ktort bolo diia 13.4.2011 vydané
stavebné povolenie & UKaSP-2011/ 193- SP-KON, prévoplatné dia 27.2.2012.



Stavebny urad v stlade s ustanovenim § 68 vsutinnosti s § 61 ods. 1) stavebného
zékona oznamil diia 18.12.2013 zadatie konania o zmene stavby pred dokonéenim dotknutym
organom a (castnikom konania, pri¢om podla § 61 ods. 2) stavebného zdkona upustil od
ustneho pojednavania, miestneho zistovania a ur&il lehotu na uplatnenie pripomienok do
3.2.2014. Ziaden z dotknutych organov nepoZiadal podla ust. § 61 ods. 6) stavebného zdkona
o prediZenie lehoty na postdenie zmeny stavby pred dokondenim a v urlenej lehote
neoznamil svoje stanovisko k zmene stavby pred dokonéenim.

Vkonani sa stihlasne vyjadril Hasi¢sky azichranny ttvar hlm. SR Bratislavy,
Regionélny trad verejného zdravotnictva Bratislava a Krajské riaditel'stvo policajného zboru
v Bratislave, Krajsky dopravny in3pektorit.

Stavebny irad v uskuto&nenom konani zistil, Ze povolenim zmeny stavby pred
dokonéenim nie st ohrozené verejné zaujmy ani neprimerane obmedzené opravnené zujmy
U¢astnikov konania a preto rozhodo] tak, ako je vo vyroku rozhodnutia uvedeng.

Poucéenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo diia jeho ozndmenia na
Mestsku &ast’ Bratislava- Nové Mesto, Junicka 1, 832 91 Bratislava, pri¢om odvolacim
orgdnom je Okresny tirad Bratislava. Toto rozhodnutie je preskiimatel'né sudom po vy&erpani
riadnych opravnych prostriedkov. '

Spravny poplatok vo vyske 200 € zaplateny v pokladni tiradu.

Dorutuje sa:

Utastnici konania:
1. VLARSKA s.r.0.,Horsk4 11/C, 831 52 Bratislava
2. A.S.Projekt-ing.s.r.o Horsk4 11, 831 52 Bratislava

Na vedomie:
1. Hasi¢sky a zachranny ttvar hl. m. SR Bratislavy, Staromestsk4 6, 811 03 Bratislava
2. HL m. SR Bratislava » primdtor, Primacidlne nam. 1, 814 71 Bratislava
. Regionalny trad verejného zdravotnictva Bratislava hl. m. SR, Ruzinovsks 8, 820 09
Bratislava 29, P.0.BOX 26
4. Krajskeé riaditel'stvo PZ Bratislaya — KDI, Spitélska 14, 812 28 Bratislava 1
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ROZHODNUTIE

Krajsky stavebny trad v Bratislave ako prislusny odvolaci orgén podla § 4 pism. b) zak.
¢. 608/2003 Z. z. o Statnej sprave pre uzemné planovanie, stavebny poriadok a byvanie
a.0 zmene a doplneni zdkona ¢&. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku
v zneni neskorSich predpisov (stavebny zdkon), podl'a § 118 zdk. &. 50/1976 Zb. o Gizemnom
planovani a stavebnom poriadku a ustanovenia § 38 zakona &. 71/1967 Zb. o spravnom
konani v zneni neskordich predpisov (sprévny poriadok), rozhodujic o odvolaniach, ktoré
podali i¢astnici konania:

R e PR ———————
il S/ | 0 Bratislava
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proti rozhodnutiu Mestskej &asti Bratislava - Nové Mesto & UKaSP-2010-08/791 — KON -
745 zo dna 15. 1. 2010, podla ust. § 46, § 47, § 59 ods. 2 spriavneho poriadku, ako aj podrla
prisludnych ustanoveni stavebného zdkona rozhodol takto:

1.
2
3.
4.

IJ|

Meni

odvolanim ucastnikov konania 1. - 5. napadnuté rozhodnutie Mestskej ¢asti Bratislava - Nové
Mesto ¢. UKaSP-2010-08/791 — KON - 745 zo dia 15. 1. 2010 takto:

V celom texte prvostupiiového rozhodnutia, vratane PD, uréuje jednotne pre sekciu ,,A“ aj
“B--

» +0,000 = 264,02 m n. m. Bpv*
V sivislosti so zmenou uréenia jednomej 0,000 = 264,02 m n. m. Bpv, meni v celom texte

prvostupfiového rézhodnutia podlaznost’ v sekeii ,B* z povodnych ,, 4+ 1 usnipené podlaZie*
na,Jj+/ ustiipené podlaZie"




A

Na strane 2 prvostupiiového rozhodnutia ZruSuje text v zneni:

wStavba sa umiestivuje podia predlozenej dokumenidcie pre iizemné rozhodnutie, ktor vipracoval
Ing. Ivan Tonhauzer, pPhp. alng. Mgr. art. Martin Jankovicé, A.S.PROJEKT-ing, spol. s r.o.,
Svitovojtesska 2, 831 03 Bratislava (12/2007) a prepracovanej dokumentdcie v zmysle poZiadaviek
zainteresovanyeh v 2008 q | 1/2009) tak, ako Je vyznacené na situacnom vykrese na podklade kopie
z katastrdlnej mapy v mierke | 1000, kiory je neoddelitelnoy sucastou tohto rozhodnutia. *

a nahradza sa nasledovnym textom:

WSlavba sa umiestiuje tak, ako je zakreslené v grafickej prilohe na podilade katastralnej mapy
v mierke 1:1000, ktorg tvori neoddelitelni sticast tohto rozhodnutia a podla dokumentgcie na vydanie
tizemného rozhodnutia, spracovane Ing. Ivanom Tonhauzerom, PhD. alng. Mgr. art. Martinom
Jankovicom, A.S.PROJEKT: SR LR el Svitovojtesska 2, 831 03 Bratislava v termine
12/2007, prepracovanej 2008 o 112009, opravenej 08/2010, pri respektovani  podmienok
rozhodnutia, *

V dosledku uvedenych zmicn 7. g 2. zruduje text prvostupiiového rozhodnutia na strane 3 v
zneni:

wHlavny objek - SO 107 — bytovy dom .
pozostava z dvoch sekcii, sekcie ,, 4" q B Kazddg sekeia pozostava z dvoch (v sekeii wA") atroch
podzemmych podlazi (v sekeii wB"), Styroch nadzemnyciy podlazi a jedného ustiipeného podlaZia,
zastreseny plochou strechou. Navrhovany objekt Je v pédorysnom tvare obdfnika, Hlavny vstup do
objektu — sekcie , A" a sekcie B je na trovni INP kazdej sekcie, z aredlového chodnika
prepojeného na novy chodnik popri navrhovanej prﬁazdovej konumikdcii. Za vstupom do objektu je
chodba a komunikacné Jadro, dvojramenné schodisko a vitah, ktoré vertikdine spaja vietky podlatia,
Z chodby na Jednotlivych podlaziach si Pristupné jednotlivé byry. i

V 2. PP sekcie ,, B* 53 technické priestory — vradtane tikrytu a kotolne, podzemnej gardze pristupnych z
exteriéru zo spevnenef plochy.

V2.PP sekcie ,,A" a3.pp sekcie ,B* sii gardse a technické zdzemie objektov (reguldcia plynu,
elekirocentrdla, sklud..... b i

» Oplotenie a oporné miry - SO 203 y
Na parcele budi oporné miry zo vietkych strin okolitych parciel. Z Juhovychodnej, Juhozdpadnej
a severozdpadnej strany bude oporny miir dosypany vWkopovou zeminou s vrstvou Iumusu, takymio
spasobom bude vyrovnany rozdiel medzi sekciou A4 o sekciou ,, B*, a bude vytvorend novd poloha
upraveného terénu, 7o severovychodnej strany bude prijazdovd komunikdcia so vsiupmi do objekiy —
sekcia ,, A" a sekcia , B". kiory bude od vedlajsej parcely a jej pévodného terény oddelovat oporny
miir. Nad hranowu upraveného terénu bude oplotenie tvorir oporny mur vypliioy z pozinkovaného
razeného plechu. *

a nahradza ho nasledovnym textom:

wHlavny objekt - SO 107 - bytovy dom

pozostava z dvoch sekeii, sekcie wA" a ,B". Sekcia , A" pozostava z dvoch podzemmych podlazi
Styroch nadzemnych podlazi a jedného ustipeného podiazia, zastresend Plochou strechou, sekcia B
pozostiva z dvoch podzemnych podlazi, z piatich nadzemnych podlazi a jedného ustipeného podiazia,
zastreSend plochou strechou, Navrhovany objekt Je v pédorysnom tvare obdfnika, Hiavny vstup do
objektu — sekcie ,, 4 Je na iirovni 2. PP (-5,800 m), hlavny vstup do sekcie , B Je na irovni . PP
(2,900 m), z aredlového chodnika prepojeného -na novy chodnik popri navrhovanej prijazdovej
komunikdcii. Za vstupom do objektu je chodba a konunikaéné jadro, rojramenné schodisko q witah,
ktoré vertikdine spajujii vietky podlazia, Z chodby na jednotlivych podlaziach sii pristupné Jednotlivé
byty.

V 1. PP sekcie ., B" sii techniciké priestory — vrdtane ukrytu a kotolne, podzemnej gardize pristupnych z




exteriéru zo spevnenej plochy. .
V2. PP sekcii ,A" a ,,B" sii gardZe a technické zdzemie objektov. ™

. Oplotenie a oporné miry - SO 203

Na parcele budii oporné miiry zo vietkych strdan okolitych parciel. Z juhovychodnej, juhozdpadnej
a severozdpadnej strany bude oporny mir dosypany vykopovou zeminou s vrstvou humusu.
Zo severovychodnej strany bude prijazdova komunikdcia so vstupmi do objektu — sekcia ,, A" a sekcia
W BY ktori bude od vedlajSej parcely ajej pévodného terénu oddeloval' oporny miuir. Nad hranou
upraveného terénu bude oplotenie tvorit' oporny miw vypliiou z pozinkovaného razeného plechu. *

V désledku uvedenych zmien 1. a 2. zruuje text prvostupiiového rozhodnutia na strane 4 v
zneni:

1.4, Absohitne a relativne vvsky objektu :

Sekcia A"

- tiroven povrchu podlahy 1.NP : kdta £0,000 = 264,02 m n.m Bpv

- troven streinej atiky nad 5.NP- ustipené podiazie +14,750m = ............ m n.an Bpy

- troven povrchu terasy nad 4. NP a atiky  +11,780m = .......... mun.m Bpv a +12,980m
Sekcia ,B"

- traven povrchu podlahy 1.NP : kéra =0,000 = 266,92 m n.m Bpy

- uroven stresnej atiky nad 5.NP- ustipené podlaZie +14,750m = ........... m n.m Bpy

- tiroven povrchu terasy nad 4.NP aatiky ~ +11,780m = ............ mn.m Bpv a +12,980m"

w2.1. Doprayné napojenie : na mestskii komunikaciu /Vidrska ulica/ je cez upravovany existujiici viazd
a navrhovami prijazdowii spevnemi plochu (komumikdciu) = Vidrskej ulice, ktord vznikne Giastoénym
upravenim a predizenim existujticej beténovej komunikdacie k existujiicim bytovym domom. Jednotlivé
vstupy do objektu bytového domu sii rieSené z vmitornej aredlovej komunikdcie na pozembku
navrhovatela cez prijazdové rampy (rampa do priestorov gard?i sek. ., A" na 2.pp, prijazdovd rampa
na pozemok a do podzemnych gardazi sek. ,B™ 2.pp) pre osobné vozidla, a vstupnymi castami objekiu
bytového domu pre obyvatelov a navstevnikov sekcie ,,A* a ,,B* bytového domu.

2.2. Statickd dpprava :
Vstup automobilov do jednotlivych podzemnych podlazi bude jednotlivymi viazdovymi rampami pre

osobné vozidld, do sekcie ., A" na—2.pp, do sekcie ,B* na—3.pp a - 2.pp.

Spolu parkovacich miest 62

GaraZové stdtia 41 (z toho 4 pre telesne postihnutych) z toho:
-V podzemnej gardzi objektu : Sekcia ,,A"— 2.pp =14, Sekcia ,, B~ 3.pp =14, -2.pp =12
- gardZ na pozemku : I

Vonkajsie statia na pozemku v fig

a nahradza ho nasledovnym textom:

w1 4. Absoliitne a relativne vwky objekti : .

Sekcia ,, A" i

- uroven povrchu podiahy 1. NP : kéta =0,000 = 264,02 m n. m. Bpy
- uroven stresnej atiky nad 5. NP +14,750 m

- tiroves povrchu terasy na 4. NP +11,780 m, iiroveni atiky +12,980 m
Sekcia ,,B*

- troven povrchu podlahy 1. NP : kota £0,000 = 264,02 m n. m. Bpy
- uroven stresnej atiky nad 5. NP+ 1 ustiipené podlazie +17,650 m

- uroven povrchu terasy na 3. NP +14,680 m, uroven atiky +15,880 m
Objekt PSO1 Transformoviia, kéta 20,000 = 264,02 m n. m. Bpv

- spodnd tirovert podlahy objektu PS01 - 6,600m

- *horna wrovesi w.i. nad objektom PS0] 3,050 m*




»2.1. Dopravné napojenie : na mestsi komnikdciu Vidgrska ulica Je cez upravovany existujiici viazd
a navrhovanei prijazdovii spevnemi plochu (komunikéciy) = Vidrskej ulice, ktord vanikne Ciastocmym
upravenim a predfZenim existujucej betonovej komunikdcie J existujticim bytovym domeom, Jednotliveé
vstupy do objektu byiového domu st riefené z vmitornej aredlovej komunikdcie na pozentky
navrhovatela cez prijazdové rampy (rampa do priestorov gardzi sek. , A" na 2. pp, prijazdovd rampa
ha pozemok a do podzenmych gardzi sek. ,,B“ 1. PP) pre osobné vozidid, a vstupnymi astami objektu
bytového domu pre obyvatelov a navitevnikoy sekeie .A"a,B" bytového domu,

2.2, Statickad doprava :

Vstup automobilov do Jednotlivych podzemnych podlazi-bude Jednotlivimi viazdovymi rampami pre
osobné vozidla, do sekcie wA " na-2. PP, do sekcie wB“na-2 PPqg ~ 1. PP ;

Spolu parkovacich miest 62
GaraZové stdtia 41 (ztoho 4 pre telesne postilmutych) z toho:
-V podzemnej gardzi objektu - Sekcia nd "= 2. PP =14, Sekcia ,,B“- 2. PP =14, ~1. PP =]2
- gardz na pozemiu : ]

Vonkajsie stdtia na pozeniky 27

VSetky némietky, ktoré stavebny trad uviedol v bode V. Rozhodnutie o namietkach
ucastnikov _konania: na strandch 12-14; a na stranich 17-21 prvostupiiového rozhodnutia,
v jednotlivych bodoch zacinajacich vetou: ,, Pripomienkam Wkajicim sa...*, bez nadvizujiccho
logického racionslneho ukoncenia vety, doplia textom: o+ 8a nEVYhovHje, i

7. Na strane 22 prvostupriového rozhodnutia zruluje text v zneni:

wNavrhované umiestnenie stavby je v silade s Uzemnym pldanom hi, mesta SR Bratislavy, rok

2007 v zneni neskorsich zmien a dopinkov, ktord predmemné iizemie urcuje pre funkciu obcianska
vvbavenost. “ :

a nahrddza ho nasledovnym textom:

wNavrhované umiestnenie stavby je v silade s Uzenmmym planom hi. mesta SR Bratislavy, rok
2007 v zneni neskorsich zmien a dopinkov. ktord predmemé tizemie urcuje pre fimkciu mdlopodiazng
hytovd zastavha,

Vcelom texte napadnutého prvostuptiového rozhodnutia obchodné meno navrhovatel'a
a spracovatel'a dokumentacie v zneni:

w Vlarska s.r.o., Karadzicova 10, 821 08 Bratislave
A.S.PROJEKT- -ing, spol. s r.0., Svdtovojtesska 2, 831 03 Bratislave "

v stilade s vypisom z Obchodného registra SR meni na:

wVLARSKA, 5. 1. 0., Karadzidova 10, 821 08 Bratislava
AS.PROJEKT- -ing., s. v. 0., Svdtovojtesska 2, 831 03 Bratislava "

V celom texte opravuje datum spracovania svetlotechnického postidenia a meno Spracovatela
tak, Ze text v zneni: wsvetlotechnicky posudok od 3§-Projekt.s.r.o., Ing. Z.Straridk z 15.10.2008+
nahradza textom: ,, svetlotechnicky posudok spracoval autorizovany stavebny inzinier Ing. Zsolt
Straridk, 35-PROJEKT, s. r. 0., Boldog 145, 925 26 Boldog, dria 15. 10. 2007

Prepracovani a opraveni PD, vritane grafickej prilohy, overi KSU v BA ako prilohu
tohto rozhodnutia. Ostatné gasti prvostupiového rozhodnutia ostévaji nezmenené a v
platnosti.




Odévodnenie
Mestskd €ast Bratislava - Nové Mesto ako prisluSny stavebny Grad napadnutym
rozhodnutim Zn.: UKaSP-2010-08/791 — KON - 745 zo dia 15. 1. 2010 rozhodol
0 umiestneni stavby ¢&. 745 , Bytovy dom Vldrska®, Vldrska ul., Bratislava, na pozemku parc.
¢. 19470723, /24, 125, /28, k. 0. Vinohrady, pristupova komunikdcia na pozemku parc. &.
19470/249 k. 1. Vinohrady (LV &. 3753), pre navrhovatela VLARSKA, s. r. 0., Karad%i¢ova
10, 821 08 Bratislava, v zastiipeni spoloénosti G-MANAGEMENT, s. r. 0., Karadzi¢ova 10,
821 08 Bratislava, s nasledovnym &lenenim stavby na stavebné objekty a prevadzkové subory:

SO 101 Bytovy dom

SO 201 Komunikdcie a spevnené plochy
SO 202 Sadové upravy

SO 203 Oplotenie a oporné miiry
SO 301 Pripojka VN

SO 302 Plynovodna STL pripojka
SO 303 Pripojka vodovodu

SO 304 Pripojka kanalizdcie

SO 305 Pripojka telekomunikdcii
SO 306 Pripojka kdblovej televizie
SO 401 Spevnend prijazdova plocha
SO 402 Prekldadka plynovodu STL
SO 403 Prekldadka kanalizdcie

SO 404 Preklddka vodovodu

PS 01 Transformoviia

Stavba bola stavebnym tradom umiestnena tak, ako je zakreslené v situadnom vykrese
v mierke 1: 1000 a podl'a dokumenticie na vydanie tzemného rozhodnutia, vypracovanej Ing.
Ivanom Tonhauzerom, PhD a Ing. Mgr. art. Martinom Jankovidom, A.S.PROJEKT-ing,, s.
r.o., Sviitovojtesska 2, 831 03 Bratislava: (12/2007, prepracovana v 2008 a 11/20009).

Pre umiestnenie stavby a projektovi pripravu uréil stavebny tirad architektonické a
urbanistické podmienky, podmienky napojenia na inZinierske siete, osobitné podmienky a
zéroveii ur€il navrhovatelovi povinnost’ respektovat podmienky vyplyvajice zo stanovisk
dotknutych orgdnov, samospravy a dotknutych organizicii.

Proti citovanému rozhodnutiu v zdkonom stanovenej lehote podali odvolanie:

MUDr. Igor Uhliarik a MUDr. Hana Uhliarikova, Hrdlidkova 2612/30, 831 01 Bratislava, v
ktorom v podstate uvadzaju, Ze projektova dokumentédcia a vypracovany svetlotechnicky
posudok Ing. Straridka je vypracovany v rozpore s platnymi predpismi, vyhl. & 532/2002 Z. z.
aSTN 73 0580-1-Zmena 2, &o potvrdzuje priloZeny svetlotechnicky posudok vypracovany
Ing. Pekarovicovou; projektovd dokumenticia je spracovand v rozpore s platnym zemnym
planom hl. m. SR Bratislava, rok 2007 av rozpore s STN 73 4301/Z1 s poukazom na
definiciu podzemného podlazia; PD neriesi vySkopisné osadenie objektu trafostanice; PD
neriesi pre pristupovii spevnenti plochu funkénd triedu a jej ugelové vyuzitie; RUVZ, ani
stavebny trad si nevyziadal doplnenie svetlotechnického posudku o posidenie vplyvu
investiéného zameru na nezastavané okolité pozemky; Gelovo zvyhodnil investora bytového
domu v neprospech susediacich vlastnikov pozemku; stavebny urad ignoroval opodstatnené
namietky Gcastnika konania NOU; investor zrusil pristup vlastnikov ku svojim pozemkom
v byvalej zdhradkérskej osade z existujicej verejnej komunikécie.




-

—

Alzbela Stepankova, Tranovského 25. 841 02 Bratislava, ktoré je obsahovo totozZné

s odvolanim 1.

Ing. Mgr. Peter Maréak, Jana Smreka 5, 841 08 Dratislava, v ktorom v podstate uvidza, zc
napadnutym rozhodnutim stavebny trad porusil Ustava SR, §§ 3, 18, 24, 26, 46, 49, 51
spravneho poriadku, ustanovenia platného tizemného planu hl. m. SR Bratislavy, ustanovenia
d'aldich pravnych predpisov a technickych noriem, atym zarovei prekrocil vietky svoje
pravomoci; preto v zmysle ust. § 39 zdk. €. 4071964 Zb a v ndviiznosti na ust. ¢lanku 2 ods. 2
Ustavy SR je celé prvostupiiové rozhodnutic neplatné; uvadza konkrétne pochybenia
stavebného dradu ako rozpor s Uzemnym planom Bratislavy, umiestnenie trafostanice
v tesnej blizkosti stikromnych parciel, sihlas s prekladkou vodovodu bez sthlasu majitelov
pozemkov, cez ktoré je vedeny, umiestnenie pristupovej komunikécic po celom obvode
byvalej parcely &. 19470/8, ¢im bude zamedzeny pristup na sukromné pozemky odvolatelov,
svetlotechnicky posudok neposudzoval vplyv investiéného zameru na nezastavané okolité
pozemky, vstup na sukromné pozemky v suvislosti s prekladkou anovou vodovodnou
pripojkou pre byvalt zéhradkarsku osadu-bez sihlasu ich vlastnikov, vstup na sukromné
pozemky v sivislosti s preklddkou kanalizatnej pripojky-bez sihlasu ich vlastnikov,
odignorovanie pripomienky negativneho vplyvu elektromagnetického Ziarenia trafostanice a
neobjektivne interpretovanie stanoviska RUVZ v prvostupiovom rozhodnuti, rozhodnutie
dorudoval vrozpore s § 51 a § 26 spravneho poriadku-rozhodnutie nedorudil vietkym
zndmym G&astnikom konania, nerozhodol v zikonom stanovenej lehote, k stanoveniu
podmienok pre investora pristupil formalisticky, projektovd dokumentécia a vypracovany
svetlotechnicky posudok Ing. Strafidka je vypracovany v rozpore s platnymi predpismi, vyhl.
& 53212002 Z. z. aSTN 73 0580-1-Zmena 2, projektova dokumenticia je spracovani
v rozpore s platnym tizemnym planom hl. m. SR Bratislava, rok 2007 a v rozpore s STN 73
4301/Z1 s poukazom na definiciu podzemného podlazZia, predloZend PD nerieSi vySkopisné
osadenie objektu trafostanice; PD neriesi pre pristupovu spevnent plochu funként triedu a jej’
alelové vyuzitie; RUVZ, ani stavebny trad si nevyziadal doplnenie svetlotechnického
posudku o postdenie vplyvu investiéného zameru na nezastavané okolité pozemky; Géelovo
zvyhodnil investora bytového domu v neprospech susediacich vlastnikov pozemku; stavebny
arad ignoroval opodstatnené namietky ulastnika konania NOU; investor zrusil pristup
vlastnikov ku svojim pozemkom v byvalej zdhradkarskej osade zexistujlicej verejne;
komunikacie.

PharmDr. Maria Mar&akova, Jana Smreka 5, 841 08 Bratislava, ktoré je obsahovo totoZné
s odvolanim 3.

Ing. Mgr. Michal Thur, Ambroseho 12, 851 02 Bratislava, v ktorom vyjadruje svoj nesthlas
s vysporiadanim sa s namietkami v prvostupfiovom rozhodnuti av podstate uvadza, Ze
stavebny tirad sa nimi zaoberal len povrchne bez konkrétnej argumentécie; neoveril si vietky
mené a priezviskd vlastnikov dotknutych pozemkov, pisomnosti doruéoval aj tym, ¢o uZ
neZiji, takymto neddslednym postupom stavebny trad konal v rozpore $ s ustanoveniami
vieobecnych zéviznych pravnych predpisov, stavebného zdkona ajeho vykonavacich
vyhla%ok, spravncho poriadku, normou STN 730580-1-Zmena, s antidiskrimina¢nym
zdkonom, s Listinou l'udskych prav a slobéd, s Ustavou SR; stavebny urad ajeho starosta,
ktory rozhodnutie podpisal, Gstretovo rozhodli v prospech investora, izolovali susednych
vlastnikov pozemkov od verejnej komunikécie a neriedili pristup vlastnikov pozemkov
k tomuto vlastnictvu, odignorovali pripomienky negativneho vplyvu elektromagnetického
#iarenia trafostanice, stavebny trad konal v rozpore s §§ 1 ods. 1, 12 ods. 2, 39a, 97 ods. 1,
137 ods. 1 stavebného zdkona, ignoroval opodstatnené namietky ucastnikov konania, d'alsie
argumentaéné namietky stavebny trad neakceptoval bez ich vecno — pravneho zddvodnenia,
konanic stavebného tradu je vrozpore so vieobecne zdviznymi predpismi alen ich



dodrZanim je moZné veci rieit’ k obojstrannej spokojnosti a vyhni sa prietahom a sadnym
sporom.. : :

Postupom podla ust. § 56 spravneho poriadku stavebny .Grad upovedomil ostatnych
u¢astnikov konania o obsahu podaného odvolania a vyzval ich, aby sa v stanovenej lehote
k podanému odvolaniu vyjadrili.

Po obozndmeni sa s obsahom odvolani zaslala svoje vyjadrenie PharmDr. Maria
Marcakova, Jana Smreka 5, 841 08 Bratislava, v kiorom oznamuje, Ze v ziadnom pripade
nesthlasi stym, aby ktokol'vek cudzi vstupoval na sikromné pozemky, ktorych je
vlastni¢kou, resp. spoluvlastni&kou. :

Po oboznimeni sa s obsahom odvolani zaslala svoje vyjadrenie, doloZené prilohami,
spolotnost’ G-MANAGEMENT, s. r. 0., KaradZicova 10, 821 08 Bratislava, v ktorom
V podstate uvadza, Ze navrhovatel’ VLARSKA, s. 1. 0., KaradZi¢ova 10, 821 08 Bratislava, ma
zdmer uskutoénit’ stavbu na svojich pozemkoch; zémerom odvolateloy (Ing. Mgr. Peter
Maréak, PharmDr. Miria Mar&ikovd, MUDr. Igor Uhliarik, MUDr. Hana Uhliarikova,
Alzbety Stepankova a Ing. Mgr. Michal Thur) je akymikol'vek prostriedkami uskuto&neniu
takejto stavby zabranit: odvoldvanie sa priamo na porusenie Ustavy je v ramci odvolania
kontraproduktivne, lebo rozhodovanie o umiestnent stavby sa riadi Zakonom ¢. 50/1976 Zb.
aaplikdcia ¢&lankov Ustavy je moZnd iba pri obojstrannom zohl'adneni jednotlivych
zakladnych prdv; tatne organy mdZu konat' iba na zéklade Ustavy, v Jjej medziach a v rozsahu
a spésobom, ktory ustanovi zakon — &o bolo v plnom rozsahu splnené — stavebny tirad konal
vzmysle staveného zdkona; rozhodnutie o umiestneni stavby bolo vydané v zmysle
stavebného zikona a neodporuje mu — iny pravny kon pre umiestenie stavby neexistuje; p.
Mar¢ak je majitef pozemku par. & 19470/67, k. u. Vinohrady, ktory je od staveniska,
uréenc¢ho Rozhodnutim o umiestneni stavby, oddeleny dvoma samostatnymi parcelami a jeho
prava predmetnym rozhodnutim nie s dotknuté, predmetna stavba ho neobmedzuje ani ako
spoluvlastnika parc, &. 19470/1, k. 0. Vinohrady, Bratislava Nové Mesto, (chodnik konéiaci
pri stavebnom pozemku uréenom rozhodnutim o umiestneni  stavby), jeho prava ako
spoluvlastnika ,.chodnika* nie st dotknuté, nakolko tento chodnik budica stavba nebude
vyuzivat’; stavebnik predloZil v izemnom konani Svetlo - technicky posudok vypracovany
odborne sposobilou osobou Ing. Strafidkom, tento posudok sliZil aj ako podklad pre vydanie
zavizného stanoviska RUVZ Bratislava; posudok bol vypracovany na sicasny stav susednych
pozemkov, ktoré st volné, nezastavané a nie je na ne vydané Ziadne tizemné rozhodnutie;
ked" st to dofasne nezastavané stavebné parcely, svetlo - technicky posudok neméze
obsahovat’ vplyv navrhovanej stavby na denné osvetlenie budov na do¢asne nezastavanych
parceldch ¢. 19470/70 a 19470/71, auZ vbbec nie na vietkych - v odvolaniach citovanych
parcelach - 19470/1, 61 az 71, pre budovy ktoré tam nie sti ani navrhnuté a autor odvolania
v izemnom konani predlozil iba , vizin® budicej vystavby na susednych parcelach. Moznost’
vystavby na parc. &. 19470/1, 61 az 71 Je v koneénom désledku kladne postdend v stanovisku
RUVZ, kde je aj logicka pozndmka o moZnosti presvetlenia a presinenia budvicich objektov —
ato najmd pri ndvrhu dostatoéného odstupu stavieb; treba posudit vymery jednotlivych
parciel, z €oho vyplynie, Ze nie je moZné zastavat’ Jednotlivé parcely o vymere cca 400 m2
bytovymi domami - iba ak prizemnymi rodinnymi domami — po od&itani plochy pozemku pre
komunikacie; ak cheui odvolatelia stavat bytové domy — musia sa pozemky reparcelizovat’ t.j.
zIucit a potom, aZz v porovnani s vymerou stavebného pozemku, ktory vlastni spoloénost’
Vlarska , s. r. 0. je mozné urit’, Ze v uzemi 19470/ 1,61 a2 71 je moZné projektovat’ este dva
podobné bytové domy; z toho dévodu stavebny Grad nie je povinny stanovovat' investorovi
podmienky vyplyvajlce zo svetlo - technického posudku voéi susednym pozemkom v danom
Stadiu  rozhodovania, ked o zdmeroch vlastnikov susednych pozemkov nema Ziadne
konkrétne informécie; téelom tuzemného rozhodnutia je v spravnom konani na zdklade




poznania tizemia, platnej Gzemnopldinovacej dokumentacie, uzemnoplanevacich podkladov,
alebo inych. podkladov urgit stavebny pozemok, umiestnenie .stavby na flom a urdjt
podmienky pre spracovanie projektovej dokumenticie stavby pre stavebné konanie; prekladka
existujucej vodovodnej pripojky a vybudovanie vodomernej Sachty pre byvalt zahradkarsku
osadu je navrhnutd vylugne na pozemkoch stavebnika a budu sa budovat bez vstupu na
cudzie pozemky; suhlas odvolatel'ov k umiestneniu tychto objektov nebol potrebny, pretoze
nijakym spdsobom nie su dotknuté ich vlastnicke prava; preklddka kanalizdcie 2xDN500,
ktord je vo vlastnictve Onkologického tstavu, je taktieZ navrhnutd vyluéne na pozemkoch
stavebnika a dé sa realizovat’ bez vstupu na pozemky parc. ¢. 19470/1, 61 aZ 71, k ndmietkam
poukazujucim na negativny vplyv plénovancj vystavby trafostanice PS 01 na Zivotné
prostredie z ddvedu elektromagnetického Ziarenia neuviedol RUVZ Bratislava vo svojom
zévdznom stanovisku k dokumentacii pre UR Ziadnu podmienku pre zamedzenie vplyvu
Ziarenia z trafostanice (TS) na susedné pozemky, ani nestanovil podmienku pre spracovanie
dokumentdcie pre stavebné konanie, pretoZe TS svojim Ziarenim neohrozuje ani I'udi ani
Zivotné prostredie; TS s kondtruované ako »balené* a vyrobea atestom a certifikitom zhody
zaruCuje technickt vyspelost' TS a zdravotnu nezivadnost’; navrhnutd TS je polozapustens a
vzdialena od susednej parcely min 3 m (od parcely p. Marcdka cca 30 m); na trafostanici je
mozné vykonat' dodatoéné opatrenia (3pecidlne tieniace plechy a kryty transformatorov — &o
sa pri typovych TS realizuje); opatrenia na odtienenie, ak je nutné, sa viak realizuju az
v stavebnom konani a nikdy nie s\ prekézkou pre vydanie rozhodnutia o umiestneni stavby;
po ozndmeni zalatia tzemného konania boli na stavebny drad dorudované namietky
ucastnikov, ktoré sa priebeZne vyhodnocovali a na vyzvanie stavebného tiradu boli dopliiané
podklady potrebné pre postdenie ndmietok, resp. stavebny tirad sém konal napr. dopytom na
RUVZ, zavaZzny posun spdsobild aj poZiadavka na vysporiadanie vlastnictva pristupovej
komunikicie — parc. ¢. 19470/249, ktort stavebnik odkipil vo verejnej sttfazi od NOU -
stavebnym dradom nemohla byt 30, 60 diiové lehota na vybavenie spisu’dodrZand, ¢o viak
nemd vplyv na rozhodnutie v merite veci anie je dévodom na zmenu alebo zruienie
rozhodnutia; v konani nebolo zistené, Ze by umiestnenim stavby bolo narudené, alebo
neprimerane obmedzené funkéné vyuZitie susednych pozemkov; umiestnenie navrhovancj
stavby a jej odstup od hranice susednych pozemkov umoZiiuje budice funkéné vyuzitie
dotknutého tizemia (vid’ tieZ zdévodnenia vyssie) z architektonického hladiska je umiestnenie
navrhovanej stavby (vratane odstupov od okolitych pozemkov) v stlade so vsetkymi
meratenymi veli¢inami; nebolo zistené, e by, umiestnenim stavby a odstupmi od okolitych
pozemkov bola porusend, resp. nepripustne prekrotensa akakolvek stanovend hodnota alebo
hranica; bol preukdzany silad navrhovanej dokumentacic pre Uizemné rozhodnutie s (izemnyin
planom hlavného mesta SR Bratislavy, r. 2007 (v zdviiznom stanovisku Magistratu hl. m. SR
Bratislava ¢. MAG S ORM-28868/07/477170/12367/08/483 zo 4. 4. 2008 sa konstatuje, Ze
predioZeny zdmer nepresahuje regulativy vyuZitia izemia a Ze uvaZovany zdmer je v siilade
s Uzemnym planom hlavného mesta SR Bratislavy, r. 2007), podlaznost’ navrhovaného
bytového domu je v stlade so zaviiznou dastou UPN uvedent v tab. C-2, ktora uvadza pre
predmetné izemie priemernd podlaZnost 4 NP, o mdze byt menej ako 4 NP, ale aj viac ako
4 NP, ak to je v izemi mozné, vzhPadom na okolitt a buddcu mont vystavbu; v zdviznej
&asti UPN hl. m. SR Bratislavy, tab. & 2 Regulativy intenzity vyuZitia rozvojovych tzemi, nie
je uvedend maximélna podlaznost, ale priemernd podlaZnost’ a v tychto intenciach je
navrhnuty aj obytny dom; navrhnutd podlaznost’ Je v sulade s izemnym planom, ktory hovori
o priemernej podlaznosti vlzemi asu dodrZan¢. ostatné regulativy intenzity vyuZitia
rozvojového Uzemia 1ZP, 1Z; stavebny trad neporusil regulativy UPN, désledne sa riadil
zdviznym stanoviskom Magistratu hl.m.SR Bratislavy; definovanic podzemnych podlazi
vzmysle STN 73 4301/Z1 Budovy na byvanie, &l. 4.1.6, je v projcktovej dokumentacii uréené
projektantom; vo vypoéte, vzhl'adom na zloZitost pripadu, uréil priemernd troveii upraveného
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terénu z dsmich vySok upraveného terénu; vySkopisné osadenie objektu lrafostan'ice je
v dokumenticii uvedené, fasddne stvamenie objektu trafostanice v dokumentacii pre UR nie
je zisadny rozpor s prislugnymi normami, pretoZe to bude riesit projekt pre stavebné
povolenie; STN 73 6110 riesi projektovanie miestnych komunikacii; komunikécia na parc. &,
194707249 je na sikromnom pozemku - stkromna Gcelovd komunikacia - v danej polohe
UPN nepredpoklada miestnu verejny komunikaciu; po doruéeni stanoviska RUVZ k navrhu
na zacatic konania o umiestneni stavhy si stavebny virad vyZiadal nasledovné vysvetlenie, pre
nésledné stanovisko bolo na RUVZ Ba zvolané rokovanie, vysledkom ktorého bolo
stanovisko, Ze realizécia navrhovanej stavby je v stlade s platnou legislativou; RUVZ
nepochybil, ajeho stanovisko je dostatoiné jasné, navrhovana stavba je realizovatelna,
realizdcia stavieb na susednych pozemkoch je moZné, bud’ v rozsahu rodinné domy, alebo po
zluceni parciel aj bytové domy; stavebny urad si vyZiadal dodatoéné stanovisko k svetlo -
technickému posudku, na rokovani s RUVZ sa ziCastnil aj Ing. Straiidk, s vysledkom
stanoviska, Ze stavba vyhovuje zhladiska tienenia nezastavanych parciel & 19479/]
a 19470/61 az 71, na samostatnych parc. &. 19470/70 a 71 Je mozné stavat’ rodinny dom, nie
viak bytovy dom (zddvodu ich vymery); pred vydanim predmetného stanoviska sa
uskutoénilo rokovanie na RUVZ, kde boli Jednoznaéne vysvetlené moznosti vystavby na
susednych parceldch. Opit’ treba zdOraznit’, Ze vlastnictvo uritej vymery je vhodné iba na
uréith  vystavbu anemdZe obmedzovat vlastnictvo  suseda; némietky Ndrodného
onkologického tistavu stavebnik vyriesil kiipou parc. &. 19470/249, ktord sa zrealizovala pred
vydanim rozhodnutia o umiestneni stavby (LV); naroky téastnikov, alebo kohokol'vek na
zriadenie vecnych bremien neriedi stavebny trad, ale zmluvy medzi dotknutymi.

Na zdklade podanych odvolan postupil prvostupfiovy orgédn spisovy materidl
napadnutého rozhodnutia Krajskému stavebnému vradu v Bratislave na jeho preskimanie a
rozhodnutie, :

Krajsky stavebny trad v Bratislave preskimal napadnuté rozhodnutie a predloZeny
spisovy material v celom rozsahu, porovnal ho s prislusnymi pravnymi predpismi, najmi s
prislunymi ustanoveniami spravneho poriadku, stavebného zdkona, jeho vykondvacimi
vyhlaskami ¢. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykondvaji niektoré ustanovenia stavebného zdkona
avyhl. ¢. 532/2002 Z. z., ktorou sa ustanovujii podrobnosti o vieobecnyich technickych
poZiadavkéch na vystavbu a o vScobecnych technickych poziadavkach na stavby uZivané
osobami s obmedzenou schopnostiou pohybu a orientacie, pre potreby odvolacieho konania
vykonal v dfioch 10. 6. 2010 a 18. 6. 2010 na tvdri miesta Setrenie a dospel k zdveru, ze
napadnuté prvostupiiové rozhodnutie je potrebné vo vzt'ahu na ust. § 59 ods. | prva veta
spravneho poriadku pozmenit’ tak, aby bolo v stlade s horeuvedenymi predpismi.

Krajsky stavebny urad v Bratislave po preskimani napadnutého rozhodnutia v celom
rozsahu, vychddzajic pritom z predloZeného spisového materidlu zistil, Ze obchodné meno
navrhovatela uvedené v texte prvostupiiového rozhodnutia nie je v sdlade s obchodnym
menom navrhovatel'a uvedenom v Obchodnom registri SR; stavebny trad ako neoddeliteI'ni
prilohu prvostupriového rozhodnutia prilozil situa¢ny vykres, ktory nesplfia konzekventne
ustanovenie § 4 ods. 2 vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia
stavebného zdkona; v predloZenej projektovej dokumentécii nie vietky udaje boli po jej
prepracovani dosledne opravené; navrhovani stavba bola nesprivne a neoddvodnene
rozdelena podla sekcii (vyskovo aj troviiou podlazi), na dva objekty, v ktorych bola
podlaznost’ vypogitavana z dvoch odlisnych vyskovych trovni, v sekcii A +0,000 = 264,02 m
n. m., vsekeii B +0,000 = 266,92 m n. m., &im prislo k nespravnemu uréeniu nadzemnych
podlazi stavby ako celku; stavebny urad uviedol v texte prvostupiiového rozhodnutia
niekol'ko d'alsich chybnych idajov.



Z uvedenych dévodov odvolau orgdn zaviazal navrhovatela dia 21. 7..2010, po
nahliadnuti do spisového materidlu na tunajom urade a po prerokovani predloZenej
projektovcj dokumentacie, k.odstraneniu nedostatkov spocivajucich v doplneni spravnych
udajov vo vypocte urovne nadzemného podlaZia, s odstrdanenim dvoch zrovnavacich rovin +
0,000 na jednotny udaj, ktory v poévodnych vykresoch ncbol zohladneny, so stanovenim
jednotnej urovne + 0,000 = 264,02 m n. m., a pri posudeni stavby ako jedného celku
k predloZeniu vypodtu priemernej podlaznosti sektoru Vlarska, kéd E, cislo funkcie 102,
s uvedenim spravneho datumu opravenia nespravnych udajov a k prcdlozemu novej graficke;
prilohy na podklade katastralnej mapy v mierke 1:1000.

Odvolaciemu organu boli dfia 28. 7. 2010 anasledne diia 10. 8. 2010 predloZené

pozadované doklady, vrdtane doplnenia, resp. opravenia nespravnych (dajov abola
predloZena nova grafickd priloha na podklade katastralnej mapy v mierke 1:1000.
Odvolaci organ vykonal na tvari miesta Setrenie, posudil opodstatnenost’ namietok
uplatnenych v odvolacom konani, a po zvdZeni vietkych skutoénosti dospel k zdveru, Ze
prvostupiiové napadnuté rozhodnutie je potrebné zmenit' v ¢asti podmienok vyroku
napadnutého prvostupiiového rozhodnutia, vratane nahradenia pdévodnej grafickej prilohy
rozhodnutia novou grafickou prilohou na podklade katastralnej mapy, overenou odvolacim
organom, a spifiajicou ustanovenie § 4 ods. 2 vyhlasky & 453/2000 Z. z., ktorou sa
vykondvaju niektoré ustanovenia stavebného zdkona. Ostatné casti  prvostupiiového
rozhodnutia boli ponechané nezmenené a v platnosti.

Krajsky stavebny turad v Bratislave po preskimani predloZeného spisového materidlu,
napadnutého rozhodnutia v celom rozsahu, obsahu odvolani avyjadlcm k odvolaniam
konstatuje nasledovné: |

Stavebny trad na zdklade navrhu spolonosti VLARSKA, s. r. o., KaradZiova 10, 821
08 Bratislava, v zastipeni spolognosti G-MANAGEMENT, s. r. o., KaradZi¢ova 10, 821 08
Bratislava, na vydanie rozhodnutia o umiestneni horcuvedenej stavby. ktory bol doloZeny
dokladmi a projektovou dokumentdciou a postupne doplneny d'aldimi dokladmi, oznamil
podl'a § 36 ods. 1 stavebného zakona listom & UKaSP-2008/791-0Z-2-KON zo diia 26. 5.
2008 zadatie uzemného konania. Z dévodu zistenia zmeny vlastnika jednej parcely pocas
zacatého Uzemného konania a roz3irenie okruhu uc¢astnikov konania, stavebny trad doplnil
za¢até konanie a oznamil doplnenie (izemného konania a upustenie od tustneho pojedndvania
verejnou vyhlagkou listom & UKaSP-2008/791-0Z-KON zo dita 11. 6. 2008 s tym, Ze do
podkladov pre vydanic rozhodnutia je moZné nahliadnut’ na stavebnom urade a ziroven
upozornil G¢astnikov konania, Ze svoje ndmietky moZu uplatnit’ najneskor do 7 pracovnych
dnf odo diia doru¢enia ozndmenia, inak sa na ne neprihliadne.

Stavebny trad v ozndmeniach upozornil, Ze neprihliadne na namietky, ktoré si v rozpore
so schvélenou izemnoplanovacou dokumentéciou.

Ugastnici konania boli zéroveii upozorneni na to, %¢ v advolacom konani sa nebude
prlhlladat na namietky a pripomienky, ktoré neboli uplatnené v prvostupiovom konam
v uréenej lehote, hoci uplatnené mohli byt'.

V predmetnom konani uplatnili v stanovenej lehote namietky ucastnici kanania MUDr.
Igor Uhliarik a MUDr. Hana Uhliarikova, Hrdli¢ckova 2612/30, 831 01 Bratislava, AlZbeta
Stepankova, Tranovského 25, 841 02 Bratislava, Ing. Mgr. Peter Martak, Jana Smreka 5, 841
08 Bratislava a PharmDr. Maria Maréakovd, Jana Smrcka 5, 841 08 Bratislava, Nérodny
onkologicky ustav, Klenova 1, 833 10 Bratislava, Stanislav Jankovi¢, Bjornsonova 7, 811 03



Bratislava. Stavebny trad sa vznesenymi némietkami zaoberal v prvostupfiovom rozhodnuti.
Némietky, ktoré vyhodnotil ako .neopodstatnené, stavebny trad zamietol z dbvodov, ktoré. .
uviedol v oddvodneni svojho rozhodnutja. Opodstatnenym namietkam vyhovel a zahrnul ich
do podmienok prvostupniového rozhodnutia.

V prebiehajiicom tizemnom konani sa stavebny trad ststredil na postudenie navrhu najma
z hl'adisk uvedenych v § 37 stavebného zikona, predloZenii projektovii dokumentdciu
preskimal aj z hl'adisk zdujmov, ktoré chrénia dotknuté organy podla osobitnych predpisov.
Odvolaci orgén presktimal podklady vydaného rozhodnutia a zistil, Ze predmetna stavby spifia
kritéria vSeobecnych poZiadaviek na vystavbu, podmienky z hPadiska hygienického,
poziarneho, bezpeénostného, dopravného a ochrany prirody, o ¢om svedtia kladné stanoviska,
odborné vyjadrenia a suhlasy dotknutych orgdnov. Podmienky vyplyvajice z vyjadreni,
stanovisk, resp. suhlasov a odbornych vyjadreni dotknutych organov a spravcov inZinierskych
sieti, nachadzajucich sa v predlozenom spisovom materidli, stavebny drad urdil ako
podmienky prvostupiiového rozhodnutia a ich splnenie bude skiimat’ v stavebnom konani.

K ndmietkam odvolatel'ov odvolaci organ uvadza nasledovné:

Obee, ako stavebny urad, je povinna pri vyddvani uzemnych rozhodnuti postupovat’
v sulade s prislusnymi pravnymi predpismi a pri rozhodovani o umiestiiovani stavieb skimat
0. i. ich stilad so schvdlenou uzemnopldnovacou dokumentaciou. ‘

Zakladnym tizemnoplénovacim dokumentom na miestnej virovni je Uzemny plan obce.
Ten ustanovuje najmi zasady a regulativy priestorového usporiadania a funkéného vyuzivania
Uzemia obce v ndviiznosti na okolité Gzemie - pripustné, obmedzené a zakdzané funk&né
vyuZivanie ploch. Schvaleny tzemny plan poskytuje pravnu istotu, akym spdsobom sa ma
vyuZivat’ uzemie. V danom pripade platnou tizemnopldnovacou dokumentéciou, ktora je pre
predmetné tizemie spracovand, je Uzemny pléan hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007,
vzneni neskor$ich zmien adoplnkov. Regulativy st sadastou vdvéznej Qasti
izemnoplinovacej dokumentacie.

Z hladiska funkéného vyuZitia tzemia je navrhovana stavba v stlade s platnou \izemno-
plénovacou dokumentaciou, podla ktorej je pre pozemok, na ktorom sa predmetna stavba
umiestiiuje, stanovené funk&né vyuZitie tizemia: mdlopodlaznd zdstavba obytného tzemia,
parcely su sucastou Gzemia, ktoré je definované ako rozvojové uzemie, kéd E. Uvedené
Uzemie nic je rieSené podrobnejsim tzemnoplanovacim dokumentom na zonélnej urovni
(Uzemnym planom zony).

Dotknuty organ HIl. m. SR Bratislava (§ 140a ods. 2 stavebného zdkona), ktory je
v zmysle § 140b ods. 2 stavebného zakona oprdvneny uplatiiovar poziadavky v rozsahu svojej
pdsobnosti ustanovenej osobithym predpisom, chriniac zdujmy v ramei svojej pdsobnosti (§ 4
ods. 3 pism. d) zdk. & 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov)
poddva zavidzné stanoviskd podla 140b stavebného zakona. PodPa ustanovenia § 140b
stavebného zékona zdviizné stanovisko je na ucely konani podl'a tohto zdkona stanovisko,
vyjadrenie, suhlas alebo iny spravny tkon dotknutého orgdnu, uplatiiujiiceho zaujmy
chranené osobitnymi predpismi, ktory .je ako zdviizné stanovisko upraveny v osobitnom
predpise. Obsah zdvizného stanoviska je pre spravny orgin v konani podl'a tohto zikona
zdviizny a bez zostladenia zividzného stanoviska s inymi zavéznymi stanoviskami neméze
rozhodndt’ vo veci. Stlad navrhovanej investi¢nej &innosti so zévéiznymi regulativmi platnymi
v zmysle uzemného planu hl. m. SR Bratislavy (zéviizne definované vo VZN) potvrdilo
Mlavné mesto SR Bratislava vo svojom zdvéiznom stanovisku & MAGS ORM-
28868/07/477170/12367/08/483 zo diia 4. 4. 2008, v ktorom konStatuje, Ze predloZeny zdmer
Je v stilade s platnou tizemnoplénovacou dokumenticiou hlavného mesta SR Bratislava,




Podmienky na umiestnenie stavby si vysledhom zostladenia ernl)'ch zaujmov v uzemi
a s pribliadnutim na buduce aéinky, stavby v Gzemi, najmé z hladiska ochrany Zivotného
prostredia, suladu urbanisticko-architektonického riedenia stavby s okolim, uréenia polohy
stavby na pozemku aj vo vztahu k susednym stavbam a vySky stavby. Odstupy musia
umoZfiovat’ idrzbu stavieb a uZivanie priestorov medzi stavbami na téchnické alebo iné
vybavenie Gzemia a ¢innosti, ktoré stivisia s funkénym vyuZivanim Gzemia.

Navrhovand bytova stavba ,,Bytovy dom Vlarska®, Vlarska ul., Bratislava, je umiestnen4
v nasledovnych odstupovych vzdialenostiach nadzemnej casti objektu od hranice so
susednymi pozemkami : od 10,600 — 10,580 m - od hranic pozemku parc. & 19470/29 k. .
Vinohrady, min. 6,400 m - od-hranic pozemku parc. €.19470/70, k. 4. Vinohrady, 5,220 m , -
od hranic pozemku parc, & 19470/71, k. u. Vinohrady, 1,810 m — 8,445 m od hranic pozemku
parc. €. 19465/1, k. 4. Vinohrady, min. 2,770 m od hranic pozemku parc. & 19470/249 k. 1.
Vinohrady, odstupova vzdialenost PS01 je min. 2,250 m od hranic pozemku parc. €&,
19470/71, k. 0. Vinohrady tak, ako je zakreslené v situaénom vykrese, ktory je prilohou
rozhodnutia.

Stavebny trad pri posudzovani poziadaviek podla § 6 ods. 1 vyhl. & 532/2002 Z.z.
vychddzal zo vietkych predlozenych podkladov a stanovisk dotknutych organov
a samospravy, ktor¢ boli kladné (resp. bez pripomicnok), navrhovanou stavbou sa zaoberal aj
z hl'adiska ochrany Zivotného prostredia. Stavebny trad zohl'adnil aj stanoviska a vyjadrenia
dotknutych orginov, ktorych pripomienky a podmienky zahrnul do podmienok
prvostupiiového rozhodnutia.

Podl'a § 6 ods. | vyhl. & 532/2002 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o vieobecnych
technickych poZiadavkéch na vystavbu a o vieobecnych technickych poZiadavkach na stavby
uZivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu a orientécie, vzdjomné odstupy stavich
musia spifat’ pozZiadavky urbanistické, architektonické, Zivotného prostredia, hygienické,
veterindrne, ochrany povrchovych a podzemnych vod, ochrany pamiatok, poZiarne]
bezpetnosti, civilnej ochrany, poziadavky na denné osvetlenie a presinenie a na zachovanie
pohody byvania.

Navrhovana stavba spifia uvedené poZiadavky na odstupy stavieb v zmysle § 6 ods. 1
vyhlasky €. 532/2002 Z. z.:

z urbanistického hladiska je umiestnenie navrhovanej stavby v sdlade s tizemnym plinom
HI. mesta SR Bratislava a v izemnom konani nebolo preukdzané, Zc by umiestnenim stavby
bolo narufené, alebo neprimerane obmedzené funkéné vyuZitie dotknutého tzemia;
podlaznost’ navrhovaného bytového domu je v silade so zaviiznou castou UPN uvedenou
vtab. C-2, ktord uvadza pre predmetné tzemie priemernt podlaznost’ 4 NP vzhladom na
okolitd a budicu moznu vystavbu; navrhnuty obytny dom uvedeny regulativ spifa, o
preukdzal aj vypoet priemernej podlaznosti daného rozvojového Uzemia, a navrhnutd
podlaznost’ je v stlade s tzemnym planom; pre uplnost’ je potrebné zdoraznit’, Ze spravnym
uréenim podzemnych anadzemnych podlaZi nenastala Ziadna zmena v odstupovych
vzdialenostiach navrhovanej stavby od susednych nehnutelnosti, nenastala Ziadna zmena
hmotového rieSenia, nedoslo k redlnemu zvyseniu ani k zniZeniu stavby, pdvodné pddorysné
rozmery navrhovanej stavby boli ponechané a nové udaje boli v PD opravené a overené KSU
v BA; zo spravne uréenych podkladov jednoznaéne vyplyva, Ze tieto su v sulade s funk&nym
vyuZitim, ako aj s zaviiznou reguléciou, doloZeny vypocet preukazal splnenie poziadavky
dodrZania pricmernej stanovenej podlaznosti - 4 nadzemné podlaZia, v danom rozvojovom
uzemi, kod E,

architektonické rieSenie navrhovanej stavby a jej umiestnenie je v stilade s okolitou vystavbou
a s okolitymi obytnymi budovami, vhodne dopliia miestnu vystavbu,



z hl'adiska ochrany Zivotného prostredia st spinené vietky predpoklady, aby stavba mohla byt
umiestnend tak, ako je navrhnuta. vratane odstupoy od okolitych stavieb a hranic pozemkov,

z hygienického hladiska, teda vo vietkych aspektoch hodnotenych prislu§nym orgdnom
hygieny — Regiondlnym tradom verejného zdravotnictva, su splnené vietky predpoklady, aby
stavba mohla byt umiestnena tak, ako je navrhnuta, vratane odstupov od okolitych stavieb, ¢o
potvrdil aj Regiondlny urad verejného zdravotnictva vo svojom sthlasnom stanovisku,
vydanom na podklade projektovej dokumentacie; v pripade, Ze by odstupy navrhovanej
stavby od okolitych budov nevyhovovali hygienickym poziadavkam, Regiondlny urad
verejného zdravotnictva by sihlasné stanovisko k umiestneniu stavby nevydal,

nakol'ko navrhovand stavba nie je stavbou podla zdkona ¢&. 488/2002 Z.z. o veterindrnej
starostlivosti, na umiestnenie stavby a jej odstupy od okolitych budov sa neuplatnia
veterinarne poZiadavky,

umiestnenie navrhovanej stavby a jej odstupy od okolitych budov redpektuje poZiadavky z
hPadiska ochrany povrchovych a podzemnych vod, ako bolo potvrdené sthlasnym
stanoviskom Obvadného tradu Zivotného prostredia v Bratislave, usek 3tatnej vodnej spravy;
pokial' by odstup navrhovanej stavby bol v rozpore s poZiadavkami ochrany povrchovych a
podzemnych vod, organ 3titnej vodnej spravy by na podklade projektovej dokumenticie
nevydal sthlasné stanovisko k umiestneniu navrhovancj stavby,

navrhovand stavba sa nedotyka Ziadnej ndrodnej kulttirnej pamiatky zapisanej v Ustrednom
zozname pamiatkového fondu Slovenskej republiky, ani pamiatkového tzemia; poZiadavky
na umiestnenie stavby a jej odstupov od okolitych stavieb z hl'adiska ochrany pamiatok sa
neuplatiiovali, ¢o vyplyva tiez zo suhlasného stanoviska Krajského pamiatkového tradu
Bratislava,

z hl'adiska poZiarnej bezpecnosti bolo predloZenou technickou spravou $pecialistu poZiarnej
ochrany potvrdené, Ze odstupové vzdialenosti pre vietky obvodové steny navrhovanej stavby
st v sulade s prislu§nou STN; rovnakd Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru
v Bratislave na podklade projektovej dokumenticie k umiestneniu stavby uviedlo, Ze
k rieSeniu poZiarnej bezpe¢nosti nemé pripomienky,

umiestnenie navrhovanej stavby a jej odstupy od okolitych budov spifiaju taktiez poziadavky
z hl'adiska civilnej ochrany, ako vo svojom sthlasnom stanovisku uviedol Obvodny tirad v
Bratislave, odbor krizového riadenia,

z hladiska poZiadavky na denné osvetlenie a presinenie bolo predlozenym svetlo-technickym
posudkom potvrdené, Ze umiesinenic navrhovanej stavby (tak ako je navrhované s odstupmi
od okolitych obytnych stavieb) nezhor$i podmienky zatienenia a preslnenia okolitych
obytnych stavieb vo vi¢3ej miere, nez je pripustné v zmysle pripustnych STN,

zachovanie pohody byvania nie je meratelnid veli€ina a je z velkej Casti podmienené
naplnenim vietkych 11 poZiadaviek na vzdjomné vzdialenosti podla § 6 ods. 1 vyhlasky é&.
532/2002 Z. z.; nakolko umiestnenie navrhovanej stavby a jej odstupy od okolitych budov st
v silade so vietkymi vys3ie uvedenymi poZiadavkami, umiestnenie navrhovanej stavby a jej
odstupy od okolitych budov spifa tiez poZiadavky z hladiska zachovania pohody byvania v
dotknutom tGzemi.

Vychadzajuc z predloZenej projektovej dokumentcie ana zdklade vyiSie uvedenych
skuto¢nosti odvolaci orgdn konitatuje, Ze odstupové vzdialenosti navrhovanej stavby od
susednych nehnutel'nosti stanovené v podmienkach prvostupriového rozhodnutia, spliiaji
poZiadavky uvedené v ust. § 6 vyhl. ¢ 332/2002 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o
vieobecnych technickych poZiadavkach na vystavbu a o vieobecnych technickych
poZiadavkiach na stavby uZivané osobami s obmedzenou schopnost'ou pohybu a orientécie,
odstupové vzdialenosti navrhovanej stavby od susednych nehnutelnosti st dostatoéné aj
z hl'adiska realizacie stavby z vlasiného pozemku, ako aj z hladiska budiiceho uZivania




a udrzby. stavby. Umiestnenic l'mvrhovancj stavby nie je v rozpore s platnymi  pravnymi
predpismi. Stavebny trad méze zahrnat do podmienok rozhodnutia a urgit stavebnikovi len
lie povinnosti, na ktoré jc opravneny a kioré mu vyplyvaji z hmotopravnych
a procesnopravnych predpisov. Stavebny urad nemée stanovit' podmienky nad rimec
platnych predpisov. .

Podla § 42 ods. 4 stavebného zdkona sa v odvolacom konani neprihliada na némietky
a pripomienky, ktoré neboli uplatnené v prvostupfiovom konani v urCenej lehote, hoci
uplatnené¢ mohli byt Stavebny drad je povinny Géastnikov konania na to upozornit’
Vozndmeni o zadati Uzemného konania. Ozndmenic o zagati konania bolo vietkym
UCastnikom konania dorudené zakonnym postupom, v spisovom materidli sa nachadzaju
vietky doklady, ktoré preukazujii riadne dorucenie oznimenia zalatia konania verejnou
vyhldskou uvedenym uéastnikom konania, a preto z uvedeného dévodu nie je preukdzané, ze
by niektori Uigastnici konania nemali moZnost’ vzniest' ndmietky a pripomienky a mo#nost’
svoje procesné pravo aj vyuzit,

V ozndmeni o zaéati predmetného konania boli vietci ugastnici konania v stlade s ust. §
42 ods. 4 stavebného zakona riadne upozorneni, Ze v odvolacom konani sa neprihliada na
namietky a pripomienky, ktoré neboli uplatnené v prvostupfiovom konani v uréenej lehote,
hoci uplatnené mohli byt. Ugastnici konania, ktori podali odvolania, ndmietky v tizemnom
konani v zikonom stanovenej lehote, nevzniesli.
Z uvedeného ddvodu tunajsf drad na namietky, ktoré odvolatel' Ing. Mgr. Michal Thur,
Ambroseho 12, 851 02 Bratislava, neuplatnil v prvostupiiovom konani tykajiicom sa
predmetnej veci, v prebiehajicom odvolacom konanj nemohol prihliadnut’.

Stavebny trad pri doruovani verejnou vyhlaskou vo vymedzeni okruhu Ucastnikov konania
na zaklade ich spoluvlastnickeho prava k parc. &. 19470/1, k. u. Vinohrady, uviedol menovite
aj meno Ing. Gustdv Krogmann, Durgalova 1, 831 01 Bratislava 37, ktory zomrel, aviak
uvedené meno s uvedenim spoluvlastnickeho podielu aj ku dne$nému diiu stile figutuje na
LV ¢ 4835, a2 polhladu odvolacieho organu nejde o také porudenie zdkona, ktoré by malo za
nasledok nezikonnost prvostuptiového rozhodnutia.

Odvolaci organ nema preukdzant vzhl'adom na uvedené skutoénosti v tomto spdsobe
doru¢enia nezakonnost' a nje Je moZné kon3tatovat, ze by z uvedeného dévodu boli dolezite
pisomnosti, dorudené vietkym ucastnikom konania vrozpore s ust. § 36 ods. 4 stavebného
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zdkona. Z uvedenych dovodoy povaZuje odvolaci organ v predmetnom konani dorué¢enie

musi rozhodnutie doruovat’ rovnako, ako prvostupiiovy organ.

V predmetnom konani bolj uplatnené ucastnikmi konania (MUDr. Tgor Uhliarik a MUDr.
Hana Uhliarikové, Hrdlickova 2612/30, 831 01 Bratislava, AlZbeta gtepénkové, Tranovského
25, 841 02 Bratislava, Ing. Mgr. Peter Mardk, Jana Smreka 5, 841 08 Bratislava a PharmDr.
Maria Mar&dkov4, Jana Smreka 5, 841 08 Bratislava, Nérodny onkologicky tstav, Klenova I
833 10 Bratislava, Stanislav Jankovi¢, Bjérnsonova 7, 811 05 Bratislava) namietky, ktorymi
sa stavebny urad zaoberal v prvostupfiovom rozhodnuti. Nakolko odvolaci organ sa
nestotoZnil s vyhodnotenim victkych namietok stavebnym tradom (ide najmi o nespravne a
ncoddvodnene rozdelenie podla sekeii (vyskovo aj troviiou podlazi), na dva objekty,
vktorych bola podlaznost vypolitavanid z dvoch odlidnych vyskovych urovni, v sekeii
A +0,000 = 264,02 m n. m., v sekeii B +0,000 = 266,92 m n. m., ¢im prislo k nespravnemu
uréeniu nadzemnych podlazi stavby ako celku; stanovenie Jjednotnej tirovne 1+0,000), a preto
vo vztahu k § 59 ods. | spravneho poriadku, chyby odstranil zmenou napadnutého
rozhodnutia. Vsetky ostatné vznesen¢é namietky, ktoré stavebny trad vyhodnotil ako
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neopddstamené, -zamietol z dbvodov, ktoré uviedol v oddvodneni svojho rozhodnutia. Ide
najmi o vysporiadanie sa s namietkami vznesenymi v predmetnom konani (rozsah stavby,
dopad na bezprostredné okolie, pristupova komunikdcia, prekladka inZinierskych sjeti,
predloZeny svetlotechnicky posudok, stanoviska dotknutych orginov,...), sktorymi sa
stavebny turad dostatoéne vysporiadal .v predmetnom konani v porovnani s konkrétnymi
platnymi pravnymi predpismi a ich spravnou aplikdciou v oddvodnen rozhodnutia,
Opodstatnenym  namietkam vyhovel azahrnul ich do podmienok  prvostupiiového
rozhodnutia,

Podla nazoru odvolacieho organu nédmietky uplatnené Ucastnikmi konania, ktoré sy
‘totoZné s ndmietkami vznesenymi v odvolani, aktoré nebolj dévodom pre zmenu
prvostupiiového rozhodnutia, stavebny trad posidil v stlade s platmou legislativou, a svoje
rozhodnutie o nich dostato&ne odovodnil. Odvolaci organ sa s rozhodnutim o tychto
namietkach as ich odévodnenim stotoZiiuje, aj pokial’ ide o namietky uvedené v podanych
odvolaniach,'ktoré postdil rovnako.,

Odvolaci orgin sa zaoberal navrhovanou stavbou aj z hladiska ochrany Zivotného
prostredia, zohl'adnil kladné stanoviska a vyjadrenia dotknutych Orgdnov a po zvéeni
vietkych skutoénosti a podmienok, ktoré vymedzili umiestnenie navrhovanej stavby (3irka,
vel'kost’ a tvar pozemku, funkéné vyuZitie izemia a stdvajici systém zéastavby, urbanistické
ponatie a architektira okolia, konfigurdeia terénu, vyskova hladina stavajicich susednych
nehnutelnosti, hygienické poZiadavky) konstatuje, ze umiestnenje novostavby je v silade
s hygienickymi  poziadavkami a  poZiadavkami ochrany Zivotného prostredia  a jej
umiestnenim nedéjde k zhorsenin Zivotného prostredia nad pripustnii mieru,

Podla ust. § 39a ods. | stavebného zdkona rozhodnutim o umiestneni stavby sa uréuje
stavebny pozemok, umiestiiuje sa stavba na fiom, uréuji sa podmienky pre umiestnenie
stavby, uréujii sa poZiadavky na obsah projekiovej dokumentacie a as platnosti rozhodnutia.
Umiestnenie stavby sa vyznadi v grafickej prilohe tzemného rozhodnutia. Na zaklade
pravoplatného rozhodnutia o umiestneni stavby je stavba polohovo, vyskovo a priestorovo
umiestnend, nie je mozné ju viak este uskuto¢fiovar.

Ustanovenie § 3 ods. 3, 4, pism. f) vyhl. & 453/2000 7. z., ktorou sa vykonéavajui niektoré
ustanovenia stavebného zakona, uvédza dokladowvu, textovi a vykresovi dokumentéciu, ktora
sa prikladd k navrhu na vydanie tzemného rozhodnutia. 7 predloZeného prvostupfiového
spisového materidly je zrejmé, ze predloZeny ndvrh obsahoval vietky potrebné nalezitosti
uvedené v § 3 vyhlasky & 453/2000 z. z., ktorou sa vykondvaji niektoré ustanovenia
stavebného zdkona, predjozend dokumentacia pre tzemné rozhodnutie obsahovala vietky
potrebné ndleZitosti uvedené v § 3 o0ds. 3, 4 vyhlasky &. 453/2000 2. z., ktorou sa vykondvaju
niektoré ustanovenia stavebného zdkona.

Nakol'ko umiestnenie stavby ,,Bytovy dom Vlarska®, Vldrska ul., Bratislava, na pozemku
parc. €. 19470/23, /24, /25, 128, k. q. Vinohrady, s umiestnenim pristupovej komunikdcie na
pozemku parc. & 19470/249 k. U. Vinohrady, je v silade s platnou izemnoplanovacou
dokumenticiou, vyhovuje prislugnym ustanoveniam stavebného zdkona, spifia poziadavky
osobitnych predpisoy a navrhovatel' navrh na umiestnenije predmetne; novostavby dolozil
véetkymi poZadovanymi dokladmi, nebolo dévodov rozhodnutie o umiestnen;j horecitovanej
stavby pre navrhavatela VLARSKA, s. 1. 0., KaradZi¢ova 10, 821 08 Bratislava, v zastupeni
spoloénosti G—MANAGFIMENT, 5. r. 0., KaradZi¢ova 10, 821 08 Bratislava, pri dodrzani
prisludnych ustanoveni stavebného zdkona €. 50/1976 Zb. v zneni neskordich predpisov a zik.
€. 71/1967 Zb. o spravnom konani V zneni neskorsich predpisov, nevydat'.




Skutoénostami a ndmictkami, ktoré sa uzemného konania a rozhodnutia -0 umiestneni
stavby petykaji a.s predmetom odvolacicho konania .priamo nesuvisia, sa tunajsi urad vo
svojom rozhodnuti nezaoberal, | '

Miestne 3etrenie na tvari miesta uskutocnené odvolacim organom v diioch 10. 6. 2010 a
18. 6. 2010 preukazalo, Ze so stavbou nebolo zadaté.

Vzhl'adom na vietky vyssieuvedené skutoénosti odvolac organ konstatuje, Zc v konani
arozhodovani Mestskej &asti Bratislava — Nové Mesto nebolo zistené také porusenic
hmotnoprévnych a procesnoprdvnych predpisov, ktoré by odévodiovalo zruenie odvolanim
napadnutého rozhodnutia. . ‘

Krajsky stavebny urad v Bratislave po zvaZeni vietkych skutoénosti, podmienok
a pozZiadaviek vyplyvajicich z platnych pravnych predpisov, zistil dévody pre zmeru
odvolanim napadnutého rozhodnutia, a preto vo vztahu k § 59 ods. 1 spravneho poriadku,
chyby odstranil zmenou napadnutého rozhodnutia v &asti podmienok vyroku* napadnutého
prvostupitového rozhodnutia, vratane nahradenia povodnej grafickej prilohy prvostuptiového
rozhodnutia novou grafickou prilohou rozhodnutia a s odstrdnenia nedostatkov v projektovej
dokumentacii.

Na ziklade uvedeného rozhodol Krajsky stavebny trad v Bratislave tak. ako znje vyrok
rozhodnutia.

Poudenie

Proti tomuto rozhodnutiu sa podla § 59 ods. 4 zak. & 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) nemoZno d’alej odvolaf’ a je v intanénom postupe koneéné.
‘Podla § 47 ods. 4 spravneho poriadku Viam oznamujeme, Z¢ toto rozhodnutie mo¥no

preskimat’ sidom.

s :
//’/2//{///___ ¥
Mgr. Toma$ Matei¢ka
prednosta
Krajského stavebného tradu v Bratislave

Priloha: graficka priloha na podklade katasiralngj mapy s vyznadenim umiestnenia stavby



Rozhodnutie sa doruéi:

I. VLARSKA, s.r.o., KaradZicova 10, 821 08 Bratislava

2. G-MANAGEMENT, s.r.0., Karad3iZova 10, 821 08 Bratislava

A.S.PROJEKT-ing,, s. r. 0., Svitovojtesska 2, 831 03 Bratislava

Nérodny onkologicky tistav,a.s., Klenova 1, 831 01 Bratislava

Seemannova Margita, Priatel'stva 3/9, Komérno

Narodny astav srdcovych a cievnych chordb, a.s., Pod Krdsnou hérkou, 833 48 Bratislava 37

Jankovi¢ Stanislav, Bjdrsonova 7,811 05 Bratislava

Stepankovi Alzbeta, Tranovského 25, 841 02 Bratislava

MUDr. Uhliarik Tgor, Klenova 4, 831.01 Bratislava

10. MUDr. Uhliarikové Hana, Klenova 4, 831 01 Bratislava

I1. Margak Peter Ing. Mgr., J.Smreka 5, 841 08 Bratislava 48

12. Maréékova Maria, J.Smreka 3, 841 08 Bratislava 48 |

13. Hlavné mesto SR Bratislava—-Magistrat hl. m. SR Bratislavy, oddelenie sprvy nehnutelnosti,
Primacialne nam. 1 » 814 99 Bratislava,

14. Viastnikom susedného pozemku parc. & 19470/1, k. q. Vinohrady - téastnikom konania, ktorych
vlastnicke alebo iné prava k pozemkom alebo k stavbam méZu byt izemnym rozhodnutim priamo
dotknuté

I5. Vlastnikom pozemku par. ¢. 19465/45, k. 0. Vinohrady, ktorych vlastnicke alebo iné priva k
pozemkom alebo k stavbdm mézy byt’ izemnym rozhodnutim priamo dotknuté a G&astnikom konania,
ktori spravnemu orgénu nie s znami, alebo ktorych pobyt spravnemu orgénu nie je znamy

16. Utastnikom konania, ktorych vlastnicke alebo iné priva k pozemkom alebo k stavbam mazu byt
Uzemnym rozhodnutim priamo dotknuté a dedi€om po Geastnikovi konania: Ing. Gustdv Krogmann,

urgalova 1, 831 01 Bratislava 37

VeSonaw

Na vedomie:

Mestska East’ Bratislava — Nové Mesto v zastup. starostu, Junacka 1, 832 91 Bratislava 3

Utastnikom konania uvedenym v rozdelovniku pod &. 14, 15, 16, ktorych vlastnicke alebo iné
prava k pozemkom alebo k stavbam mozu byt tzemnym rozhodnutim priamo dotknuté sa
rozhodnutie doruéuje verejnou vyhladkou so ¥iadost'ou o vyvesenie na tiradnej tabuli po
dobu 15 dui a po uplynuti tejto lehoty s vyzna&enim diia vyvesenia a zvescnia o zaslanie
tunajfiemn tradu:

I. Magistrdt hl. m. SR Bratislavy - OURM, Primaciéine nam.l, 841 99 Bratislava ]
2 Miestny trad Bratislava — Nové Mesto, org. referit , Junicka 1,832 91 Bratislava
3. KSU V Bratislave - tu

Potvrdenie ditumu vyvesenia a zvesenia verejnej vyhlisky:

Ditum vyvesenia: Ditum zvesenia:

petiatka a podpis: peciatka a podpis;
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MESTSKA CAST BRATIS
MIESTNY URAD BRATIS

oddelenie izemného konani
Junécka ul, & 1, 83291 Brati

LAVA-NOVE MESTO

LAVA- NOVE MESTO
ného poriadku
slava 3

a a staveb

UKaSP-2010-08/791 — KON - 745

G-MAMAGEMENT, s.r.0.
Karadzitova 10, 821 08 Bratislava

Diwec . 2H 901 00
Pril ipo. list, Cislo spisu; ; R O Z H O D
PL_2 5200 Wbavige. e des cov]

Mestsk4 East’ Bratislava — Nové Mesto, stavebn
976 Zb. o izemnom plénovanf a stavebnom
»Stavebny zékon“ ) v spojitosti s § 5 pism. a) zikona
plénovanie, stavebny poriadok a byvanie v zneni nesk

neskorSich predpisov (
Ziadosf navrhovatelov a i
podla §§ 37, 39 .stavebného
prostredia Slovenskej republiky &. 453/2000 Lz,
stavebného zikona, vydava toto

j len stavebny tirad) a § 46 zékon
dalej len“ spravny poriadok*

zékona v spojen(

Bratislava 15.1. 2010

S8, 4000

NUTIE

¥ tirad prislo$ny podra § 117 ods. 1 zékona &.

poriadku v znen{ neskorgich predpisov (d’alej len

o
orsi

608/2003 Z. z. o ¥tétnej sprave pre Uzemné
ch predpisov, § 4

a &. 71/1967 Zb. o spravnom konanf v znenf
), na podklade vykonaného konania posidil

s §4 vyhlddky Ministerstva Zivotného
ktorou sa vykondvajii niektoré ustanovenia

rozhodnutie o umiestneni stavby ¢ 745

I
s ndzvom :

¢lenend na stavebné objekty :
SO 101.Bytovy dom
SO 201 Komunikécie a spe
SO 202 Sadové tipravy
SO 203 Oplotenie a oporné miry
S0 301 Pripojka VN
SO 302 Plynovodna STL pripojka
SO 303 Pripojka vodovodu
SO 304 Pripojka kanalizacie
SO 305 Pripojka telekomunikécii
SO 306 Pripojka kéblovej televizie
SO 401 Spevnen4 prijazdova plocha
SO 402 Prekladka plynovodu STL
SO 403 Prekladka kanalizicie
SO 404 Prekladka vodovodu
Prevédzkové stibory

PS01 Transformoviia

»Bytovy dom Vlirska®, Viirska ul.

Tymto rozhodnutim sa umiestiiyje stavba bytového domu

» Bratislava,

vnené plochy




na pozemku:

- bytovy dom pare. &. 19470723, /24, 125, /28 kat. (2. Bratislava — Vinohrady (list vlastnictva &, 3753)
vo vlastnictve navrhovatel'a Vlarska s.r.o.,KaradZi¢ova 10, 821 08 Bratislava

- pripojka vody, pripojka kanalizdcie, pripojka NN, pripojka STL na pozemku pare. & 19470/249
(LV 3753) vo vlastnictve navrhovatel'a (pri ozndmeni zagatia konania bol pozemok sii¢astou parc,
€. 19470/8 -LV 3297 vo vlastnictve Nérodného onkologického Ustavu), pare.&, 22306/30 (LV 6143)
vo vlastnictve Seemannovej Margity r, Baranova, Priatel'stva 3/9, Komérno a parc, &, 22306/1 LV
nezaloZeny-komunikécia Vldrska) v sprive Hl.m.SR Bratislavy Primacilne nim.l, 814 99
Bratislava

- pristupova komunikécia na pozemku parc.&. 19470/249 vo viastnictve navrhovatel'a -LV &. 3753
(pri ozndmen zadatia konania bol pozemok siitastou parc.&.19470/8, z ktorého bola oddelens &ast’
pozemku parc.§. 19470/249 podla geometrického plénu & 6/2008 na oddelenie pozemkov pre
komunikaciu).

- cez existujiici vjazd resp. jeho Upravou na komunikdciu - cez parc. & 22306/1 (LV nezaloZeny—
komunikécia Vlarska ulica, dokladované vypisom z KN - pozemkovej knihy Magistrat Hl.m, SR
Bratislavy) v spréve Hl.m.SR Bratislavy Primacilne nam.l, 814 99 Bratislava a pozemku
parc.€.22306/30 vo vlastnictve Seemannovej Margity r. Baranové, Priatel'stva 3/9, Komérno

- pripojka pre novi trafostanicu v tseku od kéblove; spojky pred parc. &. 19470/56 po kéblovii spojku
pred parc.€. 19470/7 cez parc.€. 22306/1 a 22306/30 a cez 194707249

podla dokumentacie: pre umiestnenie stavby, Vvypracovanej Ing. Ivanom Tonhauzerom, PhD aIng.
Mgr. art. Martinom Jankovigom, A.S.PROJEKT-ing, spol. s r.o., Svitovojtedskd 2,
831 03 Bratislava (12/2007) a prepracovana v 2008 a 11/2009), svetlotechnicky
posudok od 3S-Projekt,s.r.o. , Ing. Z.Straiiak z 15.10.2008.

IL
pre navrhovatela: Vlarska s.r.o.,Karadzi¢ova 10, 821 08 Bratislava

v zastlipeni: G-MANAGEMENT,s.r.o., Karadzi¢ova 10,821 08 Bratislava.

Druh stavby bytovy dom
Doba trvania stavby : trvald stayba

II1. Podmienky pre umiestnenie a projektovii pripravu stavby:

Stavba sa umiestiiuje podla predloZenej dokumenticie pre lizemné rozhodnutie, ktord
vypracoval Ing. Ivan Tonhauzer, PhD. a Ing. Mgr. art. Martin Jankovig, A.S.PROJEKT-ing, spol. s
r.o., Svitovojteiska 2, 83] 03 Bratislava (12/2007) a prepracovanej dokumenticie v zmysle
poZiadaviek zainteresovanych v 2008 a 11/2009) tak, ako je vyznafené na situanom vykrese
na podklade képie z katastrilnej mapy v mierke 1:1000, ktory je ncoddelitel'nou si¢astou tohto

rozhodnutia.

L. Urbanistické a architektonické podmienky:

Predmetné parcely &. 19470/23,/24,/25 /28, na ktorych sa umiestiiuje stavba (d’alej len
»Pozemok®), sa nachddzajii v katastrilnom uzem{ Vinohrady a sii pristupné z Viérskej ulice c ez
parcelu parc.g. 19470/249, na ktorej je umiestnen spevnens prijazdova plocha — SO 401,

Na verejnt komunikaciu /V1arsky ulicu/ bude rieSeny prijazd cez navrhovanii novii spevneni
prijazdovi plochu (komunikéciu) na pozemku par. &.: 19470/249 a 22306/30 a cez navrhovany
upravovany jestvujiici vjazd na komunikiciu na Vlarskej ulici, parc.&.22306/ 1(LV nezaloZeny uZivatel
hl. mesto SR Bratislava) a pozemok parc. €. 22306/30 (vlastnik Seemannova Margita). Pozemky sti
situované na pravej strane /smerom do mesta/ za skupinou u stojacich bytovych domov. Parcely sti vo
svahovitom teréne. Svah stlipa severnym smerom.

Pozemok pre stavbu pristupovej plochy (resp.komunikacie na parc.g. 19470/249, vjazd cez parc.&,
22306/30 a 306/30) bol na za&iatku konania ohraniéeny susednou parcelou & 19470/8, ktor4 sa
v priebehu konania rozdelila a v siCasnosti navrhovani stavba susedi s novovzniknutou parc..
19465/45 a 19465/43. Pozemok pre stavbu spevnenej pristupovej plochy bol oddeleny z parcely parc.
€. 19470/8 Geometrickym planom &. 6/2008 na oddelenie pozemkov parc. & 19470/249 (predmet
kiipy ), overeny Sprévou katastra pre Hl.m.SR BA zo diia 19. 5. 2008 pod & 1344/08 Pdvodna
beténovd komunikacia bude vybiirand v rozsahu potrebnom pre vybudovanie spevnenej pristupovej

plochy.



- Celkov4 plocha pozemku (parc.&: 194 70/23,/24,/25,/28, Last’ 19470/249=2017+725 m2) je 2742 m2

Spevnené plochy spolu 1215,79 m2 ztoho
Spevnené plochy na pozemku 697,79 m2
Spevné plochy - prijazdova spevnend plocha 518,00 m2
Zatravnené plochy spolu 770,22 m2  ztoho
Zatravnené plochy na pozemku 563,22 m2
Zatrivnené plochy - prijazdova plocha 207,00 m2
- Celkova plocha vymedzeného tizemia E102 podla UP 26 368m2
index zastavanych pléch IZP= 756/ 2742 =0,276
koeficient zelene K= 770,22/2742 =0,280
index podlaznych pléch IPP= 18200/26 368 = 0,69 (max. moZny nérast 15%)

(z toho podlazné plochy navrhovaného objektu=2677m2 + objektov 1-15v E102=15 523 m2)

- Navrhovany hlavny objekt A,B: zastavani plocha - bytovy dom 756 m2
- Celkovy poéet obyvatel'ov: 99 osob
- bytové jednotky 47
Sekeia ,,A“ ~ 24 byt jednotiek — podlaznost’ 4+1
Sekcia ,,B* - 23 byt. jednotiek — podlaznost’ 4+1
- Pocet parkovacich miest spolu: 62, z toho v podzemnych gardzach 41, na pozemku 21

Hlavny objekt - SO 101 - bytovy dom

pozostava z dvoch sekceif, sekcie ,A“ a , B“. Kazda sekcia pozostéva z dvoch (v sekeii ,,A“) a troch
podzemnych podlaZi (v sekeii ,B*), $tyroch nadzemnych podlaZi a jedného usttpeného podlaZia,
zastredeny plochou strechou. Navrhovany objekt je v pddorysnom tvare obdiZnika. Hlavny vstup do
objektu — sekcie ,,A“ aj sekcie ,B“ je na Grovni |.NP kaZdej sekcie, zarealového chodnika
prepojeného na novy.chodnik popri navrhovanej prijazdovej komunikdcii. Za vstupom do objektu je
chodba a komunika&né jadro, dvojramenné schodisko a vytah, ktoré vertikilne spdja vietky podlaZia.
Z chodby na jednotlivych podlaziach st pristupné jednotlivé byty.

V 2. PP sekcie ,,B* sii technické priestory — vratane tkrytu a kotolne, podzemnej garaZe pristupnych z

exteriéru zo spevnenej plochy.
V 2.PP sekcie ,,A“ a3.PP sekcie ,B“ si gardZe atechnické zézemie objektov (reguldcia plynu,

elektrocentrila, sklad,...).
Stavba je navrhnutd ako wnitorny Zelezobeténovy skelet s vonkaj§imi nosnymi

Zelezobeténovymi stenami. Schodisko a vytahové Sachta je navrhovana ako tuhé Zelezobeténové
jadro. Schodisko je navrhované ako monolitické Zelezobeténové. Stavba je navrhnutd na
Zelezobeténovych zikladovych pasoch. Vypliiové murivo je navrhnuté z keramickych tvamic.
Vnutorné deliace medzi bytové steny a deliace prietky st navrhnuté z keramickych tvarnic. Streny
pI&3¢ bude izolovany stresnou féliou Flagon. V pochddznych Eastiach teras je navrhovand pochddzna
vrstva z betonovej dlazby. Faséda je tvorena zateplenim na nosné elezobetonové steny s exteriérovym
obkladom na béze drevovliknitych dosiek. Okenné a dverné vyplne st navrhované z hlinfkovych
rdmov s tepelnoizoladnym zasklenim.

Sadové tipravy - SO 202

Terén bude upraveny medzi vonkajiimi parkovacimi plochami a opornymi murmi, a hranicami
s okolitymi pozemkami. Sigastou sadovych dprav bude aj zrovnanie terénu s prilahlym Gzemi
a dosypanie terénu na tirovefi upraveného terénu pri opornom miire.

Oplotenie a oporné miry - SO 203

Na parcele budit oporné mury zo v3etkych stran okolitych parciel. Z juhovychodnej, juhozapadnej
a severozapadnej strany bude oporny miir dosypany vykopovou zeminou s vrstvou humusu, takymto
spdsobom bude vyrovnany rozdiel medzi sekciou ,,A“ a sekciou »B% a bude vytvorena nové poloha
upraveného terénu. Zo severovychodnej strany bude prijazdové komunikécia so vstupmi do objektu —
sekcia ,A“ a sekcia ,,B“, ktorti bude od vedlajiej parcely a jej pdvodného terénu oddel'ovat’ oporny
mir. Nad hranou upraven¢ho terénu bude oplotenie tvorit' oporny mur vypliiou z pozinkovaného

razeného plechu.



1.1.Stavebna Ciara : k navrhovanej stavbe nic je v izemi stanovena.

1.2.Pédorysné rozmery stavby objektu SO 101 Bytovy dom:
Sirka = A-17,640m a B - 17,640m , spolu 17,640m

df#ka = A- 21,570m a B - 21,570m = spolu 43,140 m
Pbdorysné rozmery stavby oblektu PS01 Transformovna 5
irka =3,0m, dlzka=50m

1.3.Vzdialenost' objektu od hranice so susednymi pozemkami :
Vzdialenost’ nadzemnej Zasti objektu :

el b SR SRR S S 10,600 —10,580 m,

= pArC ST, e e min. 6,400 m

Gl T R G RS eI e 5220 m,

il o s S R L R O e 1,810 m — 8,445 m

- parc.g. 19470/249 (predtym sadastou 19470/8)......... min.2,770 m (v najuzsom bode),
vzdialenost’ PS01:

«QEPRCEADEINTL . i sminsisesmuivimssisasmiaisins min. 2,250m

- parc.C. 19470/249 (predtym suéastou 19470/8)......... min.0,000m

Vzdialenost’ podzemnej &asti objektu :

=pare & AORTOPRNS w e i L i 10,600 - 10,580 m,
RAAZ(pre 1 anto )iy i min.6,600 m
il 11 U B R RN min. 6,400 m
L1147 e s L min. 2,400 m
e, e 6 A e A S SRR e e s R L 5,220 m , trafostanica........... 2,250m
A A G s e L min. 1,810
- parc.g. 19470/249 (predtym sicastou 19470/8).......min..2,770 m (v naju2som bode),
Gafostanica ... .. .. min.0,000m

1.4. Absolt’itnc a relativne vy$ky objektu :

Sekcia ,,A“

- Grovefi povrchu podlahy 1.NP: kéta £0,000 = 264,02 m n.m Bpv

- troverl stre3nej atiky nad 5.NP- ustipené podlazie +14,750m = ............ m n.m Bpv

- uroveii povrchu terasy nad 4.NP a atiky EhlTRUmEs m n.m Bpv a +12,980m

Sekcia , B«

- troveii povrchu podlahy 1.NP : kéta £0,000 = 266,92 m n.m Bpv

- lroveii stre3nej atiky nad 5.NP- ustipené podlazie +14,750m = ............ m n.m Bpv

- trovei povrchu terasy nad 4. NP a atiky +11.780m= ... ..., m n.m Bpv a +12,980m

2. Napojenie na komunika&nii siet’ SO 201~ komunikicie a spevnené plochy (aredlové):

2.1. Dopravné napojenie : na mestski komunikéaciu /Vlarska ulica/ je cez upravovany existujici vjazd
a navrhovani prijazdovii spevnenii plochu (komunikéciu) z Vlarskej ulice, ktora vznikne &iastodnym
upravenim a prediZenim existujiicej beténovej komunikacie k existujicim bytovym domom.
Jednotlivé vstupy do objektu bytového domu st rieSené zvnitornej aredlovej komunikicie na
pozemku navrhovatel’a cez prijazdové rampy (rampa do priestorov gardzi sek. ,A* na 2.pp, prijazdové
rampa na pozemok a do podzemnych gardzi sek. ,B* 2.pp) pre osobné vozidla, a vstupnymi Eastami
objektu bytového domu pre obyvatel'ov a navitevnikov sekcie ,,A* a ,,B“ bytového domu.
2.2. Statické doprava :
Vstup automobilov do jednotlivych podzemnych podlaZi bude jednotlivymi vjazdovymi rampami pre
osobné vozidla, do sekcie,,A* na— 2.pp, do sekcie ,,B“ na—3.ppa —2.pp.

Spolu parkovacich miest 62

GardZové stitia 41 ( ztoho 4 pre telesne postihnutych) z toho:
- v podzemnej gardzi objektu : Sekcia ,,A“ 2.pp =14, Sekcia ,,B“-3.pp =14, -2.pp =12
- gardZ na pozemku :

Vonkajsie statia na pozemku 21

3. Napojenie na inZinierske siete :

3.1.Z4asobovanie vodou rieSené v_SO 303 - pripojka vodovodu:
Domova vodovodna pripojka SO 303 bude napojend na prekladany vodovod DN200 a veden



smerom k domu, pricom bude vo vzdialenosti cca2,0m zrealizovana podzemnd Zelezobeténova
vodomerna domova Sachta rozmeroy 2,5 x 1,5x 1,8 m s vodomernou zostavou. Pripojka vodovodu
kondi 1,0m pred budovou napojenim sa na domovy rozvod vody. RieSeny bytovy dom bude
zésobovany pitnou a poZiarnou vodou z navrhovanej vodovodnej pripojky. Na poZiarne ucely budi
VyuZité aj vonkajsie hydranty osadené na navrhovanej preklidke vodovodu.

SO 404 prekiidka vodovodu

vehodu do dstavu. V uzdverovom uzle je odbocenie potrubia DN 150 smerom k Srdcovocievnemu
ustavu, kde je vo vzdialenosti 11,0m jestvujiica vodomerné Zachta s vodomerom pre ustav. Tento
verejny vodovod DN200 a jestvujiica pripojka DN150 sa na pozemku navrhovaného domu bude
prekladat’. V zmysle vyjadrenia Bratislavskej vodirenskej spolognosti, a.s.,

3.2. Odvedenie odpadovych véd riedené v SO 304 — pripojka kanalizdcie:

Cez parcelu navrhovaného domu sii vedené dve kanalizagné pripojky z Onkologického tistavu a
prepojené pod jestvujiicimi tromi bytovymi domami na Vlérskej ulici do spolo&ného prepojovacicho
potrubia DN400 a zaistené do verejnej kanalizécie na Vldrskej ulici. V tejto $achte sa meni dimenzia
verejnej kanalizdcie z DN400 na DNS500. Tieto kanalizadné pripojky sa v pozemku navrhovaného
domu budi prekladat’ ( ako SO 403 prekladka kanalizécie ).

Navrhovany stavebny objekt ,kanalizagn4 pripojka SO304“ bude pozostavaf z pripojky
splaskovej a pripojky da3d’ove;j,

Splaskovd kanalizacnd pripojka bude zrealizovani z potrubia PVC DN200 deky 48,5m a zalstena
pomocou odbotky 400/200 na prekladant splaskovii pripojku Onkologického tstavu.

Dazdovid kanalizacnd pripojka na odvedenie dazd'ovych véd zbytového domu (prostrednictvom
streSnych vpusti), okolitych spevnenych ploch pred domom (prostrednictvom uli€nych vpusti so
zachytnym koSom na zachytenie hrubych ne&istdt) bude zrealizovan z dvoch Casti potrubia.

Prvd &ast’ po ,3kitiacu Sachtu® bude z potrubia PVC DN200 d]iky 9,0m a bude zaustena
pomocou odbotky 400/200 na prekladant dazd'ovi pripojku Onkologického tistavu. Druh4 East’ bude
sliZit’ ako retenéna stoka s kapacitou 20m? na zachytenie objemu dazd’ovych vad, Ktory je rozdielom
medzi jestvujiicim odtokom a odtokom po zrealizovani spevnenych pldch. Tito retentna stoka bude
sklolamindtovd DN800 di*ky 41m alebo DN1000 dizky min.26m (zvy3ni Cast bude DN200). V
»SKkrtiacej 3achte™ bude osadeny 3krtiaci ,,slimakovy* uziver, cez ktory na principe hydraulického
odporu pretetic len pozadované mnoZstvo pre dany priemer ,slimaka“. Celkovéd di*ka dazd'ovej
kanalizagnej pripojky bude 51,0m.

Obidve potrubia kanalizagnej pripojky SO304 st trasované pred domom v spevnenej ploche
aZ po koncové 3achty. Po trase a do koncovych $dcht budii zatistené aj uli¢né vpuste zo spevnenych
ploch (do dazd’ove;j &asti) a pripojky domovych rozvodov.

3.3 Zasobovanie plynom riesené v SO 302 Plynovodna STL pripojka:
Na pozemku sa nachidza STL plynovod DN 200 mm, PN 90 kPa pre Narodny onkologicky tstav,

ktory bude v rdmci objektu SO 402 Preklidka plynovodu STL prelozeny a vybudovand nové
plynovodné pripojka . i

Plynové pripojka je navrhnuta v profile DN 40 mm, celkovej dlZzky cca 1,5 m a s napojenim (cez el.
tvarovkou s uzéverom) na potrubie prekladaného plynovodu v profile D 225 mm, PN 90 kPa a
ukonéend na hranici pozemku, v pristresku (skrinke), v ktorej bude vybudované meracie a regulagné
zariadenie V kotolni objektu BD (SO 101) bude zemny plyn odoberany iba pre vykurovanie s ohrev

vody.

3.4. Zasobovanie teplom : Bytovy dom ma navrhnuty vlastny zdroj tepla — centrdlna teplovodné
plynova kotolita v bloku B na 2.PP s dvoma kotlami VIESSMENN typ VITOPLEX 200 , kazdy

s menovitym tepelnym prikonom 239,36 kW. Odvod spalin bude samostatnymi dymovodmi
zatistenymi do samostatnych kominov.

3.5. Zasobovanie el. energiou  riefené v SO 301 Pripojka VN a v PS01 Transformoviia:
Pripojka vn bude realizovani 22 kV kéablovou sluékou z Jjestvujiiceho distribuéného kablového

vedenia linky ¢.476 ZSE, as., d'alej kéble povedii v spolognej ryhe v planovanych chodnfkoch a
zailisten¢ do novej navrhovanej Transformaénej stanice (kioskovej- umiestnena vedra obytného domu),
kde budi ukongené vo VN rozvadzadi. V trafostanici bude osadeny suchy transformatormi 22/0,42kV,



s rezervou pre daldi transformdtor, d'alej umiestneny VN rozvadzad a NN rozvadzaé. Kable budui
umiestnené v kablovych chrénitkach umiestnenych na podlahe. V siilade s vyjadrenim
Zapadoslovenskej energetiky, a.s., zo diia 6.2.2008.

3.6. Napojenie na telekomunikaén siet’ : SO 305 Pripojka telekomunikécif :

z verejnych telekomunikaénych rozvodov pri verejnej komunikacie, ktoré dalej prechddzajii popri
navrhovanej komunikdcie do navrhovaného objektu cez telefénne pripojky.

3.7. Napojenie na kabelovii siet’ : SO 306 Pripojka lciblovej televizie :
Pripojka kablovej televizie predpoklada pripojenie bytového domu na siet’ UPC z rozvodov pri

verejnej komunikécie, ktoré dalej prechédzaji popri navrhovanej komunikécie do navrhovaného
objektu .

4. Podmienky vyplyvajiice zo stanovisk dotknutych organizdcii:

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, zdviizné stanovisko &. MAG S SNM 21185/08-
261002 zo dita 21.5.2008.
* Pred vydanim stavebného povolenia poZiadat sekciu dopravy a cestného hospodarstva
o stanovisko z hl'adiska cestného spravneho organu a spraveu komunikécie
¢ Pripadny zdber z Vlarskej ul. riesit’ Ziadost'ou o zvli§tne uZivanie komunikicie

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, zdviizné stanovisko k investi¢nej ¢innosti & MAG
S ORM-28868/07/477170/12367/08/483 zo dita 4.4.2008.

e predloZit’ vridmci stavebného konania a kolaudaného komamia na oddelenie Zivotného
prostredia Magistratu hl.m. SR Bratislavy projektovii dokumentaciu stavby na postidenie malého
zdroja zneistenia ovzdusia z hladiska ochrany ovzdugia podla §34 zakona ¢&. 478/2002 Z.z.;

* vykonévat' investiénu &innost v siilade s ustanoveniami vieobecne zévizného nariadenia &.8/1993
o starostlivosti o verejnii zeleii na izemi hlavného mesta SR Bratislavy;

* preukdzat’ v kolaudagnom konanf realizaciu sadovych tprav podla schvélenej projektovej
dokumentacie;

* preukdzat vridmci stavebného komania riefenie nakladania s komunédlnym odpadom
a nakladania s odpadmi zo stavebnej &innosti v siilade s platnymi pravnymi predpismi;

* umiestnit’ kontajnery resp. zberné nidoby pre komundlny odpad na vlastnom pozemku za
dodrzania hygienickych, estetickych a protipoZiarnych podmienok; umiestnenie riedit tak, aby
obsluha zberného vozidla mala pristup na manipuldciu s odpadom;

* poZiadat' v kolaudaénom konani oddelenie Zivomého prostredia magistritu o vyjadrenie
k nakladaniu s odpadmi zo stavebnej &innosti ak umiestneniu zariadenia a priestoru na
nakladanie s komunalnym odpadom

* vpripade, Ze investor uvazuje niektory objekt stavby odovzdat’ magistratu do majetku a spravy
Hiavného mesta SR, Ziadame tento riesit’ v projektovej dokumentécii pre stavebné povolenie ako
samostatny objekt vo vietkych néleZitostiach projektovej dokumentacie tohto stupiia;

Magistrit hlavného mesta SR Bratislavy- IV, sekcia- dopravy a cestného hospodsirstva,

vyjadrenie &. MAGS RS4-18734/2008-534455/B4-26 zo diia 7.2.2008, najmé:

* Stavbou bude dotknuta Vldrska ul. v sprave OCH.

* Technické rieSenie napojenia pristupovej komunikicie (tpravu- rozsirenie pbvodného vjazdu
z Vldrskej ul.) na Vlarsku ul. Ziadame v d’alSom stupni PD predloZit’ na vyjadrenie.

* Vjazd- navrhovant pristupovii komunikéciu Ziadame napojit’ na niveletu Vlarskej ul. tak, aby bol
zabezpeleny dobry odtok povrchovych vdd, tzn., aby v mieste napojenia a jeho okoli nestala
voda.

* Pri napojeni vozovky na Vldrsku ul. Ziadame dodrZat’ previazanie jednotlivych kon3trukénych
vistiev vozovky po 50 cm (kaZdej vrstvy) anovii povrchovii Gpravu- obrusnii vrstvu- ABS
I modifikovany Apolobitom hr. 6 cm polozit' stvislo na celi plochu vjazdu ( napojenia
pristupovej komunikdcie) aj na celi Sirku prilahlého jazdného pruhu a celi dizku dotknutého
useku, pdvodni povrchovi tpravu hr. 6 cm odfrézovat, pracovné $kary prelepit’ kvalitnou
asfaltovou paskou.

* Na chodniku prerusenom konstrukciou vjazdu (pristupovej komunikdcie)- v mieste priechodu pre
peSich Ziadame vybudovat' bezbariérové dGpravy zo zimkovej dlazby vzmysle Vyhlasky
532/2002 Z.z., platnych predpisov a STN, LA zarezat' kolmo na os chodnika, v mieste rozhrania



LA a zadmkovej dlaZby zapustit’ na niveletu chodnika zahonové obrubniky (rovnou stranou hore),
dlazbu podbeténovat- beténom tr. C 12/15 hr. 12 em, na podsyp a za¥karovanie dlazby pouzit
kamennti drvu fr.0/4 mm (nie piesok- vyplavuje sa), cestné obrubniky plynulo zapustit’ tak, e
v mieste priechodu budt pregnievat’ 2 ¢m nad niveletu prilahlej vozovky. Rieienie ¥iadame
odsthlasit’ na Unii pre nevidiacich a slabozrakych.

PoZiadajte prisluiny cestny spravny orgin (MG- OD) o povolenie pripojenia vjazdu- pristupovej
komunikdcie na miestnu komunikaciu- Vldrsku ul.

Ak sa v mieste napojenia vjazdu- pristupovej komunikécie nachadza uliény vpust Ziadame ho
preloZit’ k obrubnikom v novej polohe (podra poziadavky spravcu komunikacie) tak, aby nebol
v jazdnej drahe.

Odvod povrchovych véd zo stavby a aredlu- pozemku investora, vritane pristupovej komunikécie
Ziadame riesit’ tak, aby nevytekali na chodnik a vozovku Vlarskej ul..

Vsetky 3achty a meracie zariadenia na pripojkich IS Ziadame osadit’ na pozemku investora,
Nestihlasfme s osadenim do komunikécie, alebo do chodnika.

Pred realizdciou rozkopéavok je investor povinny zabezpeé&it’ si u prisludného cestného spriavneho
orgdnu vydanie ,Povolenia na rozkopavku® na dotknutej pozemnej komunikécii, vritane
pril'ahlej cestnej zelene a tito s naplénovat’ v koordinacii s d'al$imi investormi (resp. spravcami
veden| IS) aj v rémci stavby s platnym POD tak, aby rozkopévka mohla byt realizovana v obdobi
od 15. marca do 15. novembra bezného roka v najkratSom moZnom technologickom asovom
rozsahu.

Rozkopévky ziadame zrealizovat v zmysle planych predpisov a technologickych postupov,
existujiice ZiviEné a beténové konstrukiné vrstvy zarezat’ kotGéom ( pouZitim pneumatického
kladiva dochidza k poskodeniu kondtrukeii vozoviek a chodnikov aj v okoli stavby), na zasyp
pouZit' vhodny material v zmysle STN- $trkodrvu (nie vykopok), zabezpeé&it’ predpisané zhutnenie
(po vrstvich- hribka podla G&innosti pouZitého hutniaceho prostriedku) podla preukazanej
skisky pouZitého zasypového materidlu, dodrZat’ kontrukciu a viazanie prekrytie kondtruk&nych
vrstiev po 50 cm vo vozovke a po 30 cm v chodniku (kazdej vrstvy na kadd stranu od hrén
ryhy), dilaticie v beténovej kondtruk&nej vrstve urobit’ rezanim (nesthlasime s vkladanim
rdznych dosiek) pouzit modifikované asfalty, predloZit atesty pouZitych materidloy
a predpfsanych skisok.

Po rozkopévkach Ziadame na chodniku urobit novi povrchovii tpravu LAS hr. 3 cm (na
podkladny betén tr. 12/15 hr. 12 ¢cm poloZeny na zhutneny podklad) na celd $irku chodnika a celi
dizku dotknutého tseku s predi¥enim + 1m na koncoch dotknutého useku, pod LAS polozit
lepenku, na LAS zabezpeéit’ zdrsiiujuci posyp drvou v mnoZstve min. 6 kg/m2, dodrzat’ niveletu
chodnika obrubnikov, uvolnené obrubniky osadit’ do beténového 167ka a zaskérovat'.

Rozkopavky po ukon&eni zapisni¢ne odovzdat OCH- spraveovi komunikicie a cestnej zelene.

Ziadame reSpektovat, chrinit' pre poskodenim zariadenia verejného osvetlenia v sprive OCH
a pred zacatim stavby podzemné kablové vedenia verejného osvetlenia (VO) vyty¢&it' odbornou
firmou.

Pri krizovani asiibehu navrhovanych rozvodov a pripojok inZinierskych sieti s existujicimi
kdblovymi podzemnymi rozvodmi verejného osvetlenia Ziadame dodrzat’ STN 73 6005.

Kéble VO pod konstrukciami komunikécii Ziadame uloZif' do chrénifiek- beténovych Zlabov
s rovnym beténovym podkladom, bez pouzitia spojok.

* Ak ddjde k poskodeniu kibla VO, Ziadame vymenit’ celé kéblové polia, bez pouzitia spojok.

Aredlové osvetlenie Ziadame napojit’ na zdroj energie investora. OCH ho nepreberie do spravy.
Upozoriiujeme, Ze na siet’ VO hl.m. SR Bratislavy méZe byt’ napojené len osvetlenie tych
komunikdcii, ktoré st v majetku hl.m., alebo budi bezodplatne do majetku mesta odovzdané
a zatriedené do siete miestnych komunikécii,

Pred zdsypom ryh ziadame prizvat OCH- spraveu VO ku kontrole a k prevzatiu préc.

Vietky stavebné price Ziadame zrealizovat’ bez prerusenia funk&nosti VO.

Za dobry technicky stav, bezpe&nost, Gidrzbu a &istenie vjazdu (pristupovej komunikacie) bude
zodpovedat’ investor, resp. vlastnik objektu, a potrebné prace zabezpedi vidy na vlastné naklady.
Ziadame, aby obnovu vodorovného dopravného znaenia zrealizovala odbornd firma. Na
vyznagenie Ziadame pouzit' materidly podl'a poZiadavky OCH- spravcu DZ (termoplasty).

V pripade realizicie do&asného vodorovného dopravného znadenia, Ziadame pouZit’ samolepiace
oznalovacie pdsy- odstranitelné, bez zasahu do povrchovej lUpravy vozovky. Nesiihlasime
s pouZitim klasickej farby ndterom, alebo strickanim.



Ak dbjde k poskodeniu, odstraneniu zvislého dopravného znatenia, alebo jeho tprave (prelepeniu,
prekrytiu, zmene tdajov) aj na prilahlych komunikécidch v okoli stavby Ziadame ho po
rozkopdvkach osadit’ na pévodné miesta a upravit' do pévodného stavu v zmysle platnej
dopravnej situdcic.

Dalsi stupeil PD- pre stavebné konanie Ziadame predloZit’ na vyjadrenie.

MC Bratislava- Nové Mesto, izemnoplanovacia informécia &. Star- 1570/2008 zo dia 27.6.2008 ,
zaviizné stanovisko &. Star- 2139/2007 zo diia 22.4.2008, najmi:

dodrZania platnych noriem a predpisov s osobitnym zretefom na ustanovenia cestného zdkona ¢&.
135/1961 Zb. v zneni neskorsich noviel a doplnkov; zékona ¢. 223/2001 Z.z. o odpadoch v znenf
neskorsich novelizacii;

dodrZania poZiadaviek sprévcoy inZinierskych sieti;

zabezpetenia dopravnej prevadzky, bezpradnych opatreni a &istoty na dotknutych komunikaciach
pocas realizacie stavebnych préc;

zabezpe&enia tipravy chodnikov, spevnenych ploch komunikécii a zelene po ukon&eni stavebnych
préc do pévodného stavu;

zabezpedenia opatreni na zamedzenie pradnosti sivisiacej so stavebnymi pracami- kropenim,
Cistenim kolies vozidiel pred vyjazdom zo staveniska, kapotdZou prainych zariadeni
a skladovanych materidlov, ako aj operativnym zabezpe&ovanim Cistoty pril'ahlych komunikécii
pocgas vystavby;

vylicenia rufenia nadmernym hlukom stvisiacim so stavebnou €innostou v noénych hodinich
a v ditoch pracovného pokoja vzhl'adom na okoliti obytnti a zdravotnicku zastavbu;

zabezpetenia osobitného siihlasu na vyrub drevin v zmysle § 47 ods. 3 a 4 zakona & 543/2002
o ochrane prirody a krajiny pred Gzemnym konanim, pokial’ sa na pozemku vyskytuji dreviny
s obvodmi kmefiov nad 40 c¢m a st uréené na vyrub;

zabezpelenia ochrany vzrastlej zelene v bezprostrednom okolf staveniska podas realizicie
stavebnych préc;

dodrZania poZiadaviek Narodného onkologického iustavu, Klenovd 1, Bratislava uvedenych
v stanoviskach &.194/08/0Sr/Hr a &. 195/08/0Sr/Hr zo diia 8.4.2008;

dodrZania opodstatnenych poziadavick vlastnikov, resp. spriveov susediacich a dotknutych
nehnutelnosti;

vylidenia negativnych vplyvoy vystavby na okolité Zivotné prostredie;

Obvodny iirad Zivotného prostredia v Bratislave- odbor ochrany prirody a krajiny, vyjadrenie ¢&.
ZP0r2007/07396/BUB-BAIII zo diia 19.9.2007, najmi:

V pripade, Ze navrhovanym umiestnenim stavby budi dotknuté stromy (aj ovocné) s obvodom
kmeiia nad 40 cm (vo vygke 130 em nad zemou) alebo kry s vymerou nad 10 m2 (aj vini&), na ich
vyrub sa vyZaduje stihlas podla §47 ods. 3 zakona & 543/2002 Z.z. od organu ochrany prirody
a krajiny v pésobnosti Mestskej &asti Bratislava- Nové Mesto.

V stlade s metodickym usmernenim Ministerstva vystavby a regiondlneho rozvoja SR k postupu
stavebného dradu v konani o umiestiiovani a povolovani stavieb, vydaného diia 16.6.2006,
pravoplatné rozhodnutie o siihlase na vyrub drevin musi byt predloZené najneskér v stavebnom
konani, pri€om Ziadost' o stavebné povolenie, vritane projektovej dokumenticie, musi

zodpovedat’ podmienkam z neho vyplyvajiicim.

Obvodny drad Zivotného prostredia v Bratislave &.ZPH/2007/07269/11I/BUK zo dita 24.08.2007

predizené 10.11.2009 odbor odpadového hospodarstva najmii :
drZitel' odpadov je povinny odovzdavat' odpady na znekodnenie len fyzickym a pravnickym

osobam, ktoré sii na tito &innost’ opravnen,
drZitelovi odpadu sa nepovoluje odpad skladovat, tento sa mus{ hned’ po vytvoreni odviest’

k opravnenému odberatel'ovi,

- drZitel odpadov bude odpady zhromazd'ovat podla druhov odpadov a zabezpei ich pred

znehodnotenim, odcudzenim alebo inym neZiaducim i¢inkom,

- drZitel' odpadov zabezpeti zhodnotenie stavebnych odpadov prostrednictvom osoby opravnenej

nakladat' s odpadmi, v pripade, Ze to nie je mo#né alebo iiéelné zabezpedi ich znedkodnenie,
drZitel' odpadov bude viest' auschovdvat evidenciu o druhoch a mnoZstve odpadov, ich

znehodnoteni a zneskodneni,



- nakol'ko celkové mnozstvo odpadov zuskutofiiovania stavebnych prac presiahne sihrné
mnozstvo 200 ton za rok, je drZitel' stavebnych odpadov a odpadov zdemolécii povinny
zabezpedit’ ich materidlové vyuZitie.

- ku kolaudagnému konaniu Ziadatel' doloZi stavebnému tiradu doklady preukazujice zneSkodnenie
(zhodnotenie) stavebnych odpadov opravnenou osobou,

Obvodny urad Zivotného prostredia v Bratislave &.ZP0/2007/07323/KAD/III zo diia 27.08.2007,
prediZenie 10.11.2009 odbor ochrany ovzdusia najmi :

- predmetny zdroj zneGistovania ovzdu§ia musi spiiat’ podmienky zabezpe&enia rozptylu emisii
znedistujiicich latok podPa vyhlasky MZP SR &. 706/2002 Z.z. v zneni neskordich predpisov.
Prevy$enie kominového telesa nad najvy$§im bodom strechy musi byt min.1,5m.

- v stupni stavebného projektu je potrebné predloZit’ vykresy-rezy a pohlady odvodu spalin v silade
s bodom 1.

- K povoleniu stredného zdroja zne€istenia ovzdu3ia je potrebné poZiadat’ tunajii trad o sihlas
podla § 22 ods.1 pism. a) zékona &. 478/2002 Z.z. o ovzdusi v zneni neskorSich predpisov .

- Vzhladom na to , Ze siastou navrhovanej stavby si aj malé zdroje zneistenia ovzduSia (57
parkovacich stati), investor je povinny poZiadat Hlavné mesto SR Bratislavy o sthlas na
povolenie stavby malych zdrojov znegistovania ovzdudia v zmysle §22 ods.1 pism. a) zdkona &.
478/2002 Z.z. o ochrana ovzdusia v zneni neskor3ich predpisov.

Obvodny tirad Zivotného prostredia v Bratislave ¢.ZPS/2007/07264/REO/III zo dita 24.08.2007 a
¢.ZPS/2008/01066/CSI/III zo diia 07.01.2008 odbor Statnej vodnej spravy najmi :

- SO 403 Prekladka kanalizicie je charakteru vodnej stavby v zmasle §52 ods.| zikona £.364/2004
Z.z. 0 vodich, na jej povolenie bude potrebné rozhodnutie vodohospodérskeho organu podla §26
vodného zdkona.

- Prelozku kanalizicie moZno vykonat’ len s pisomnym stihlasom vlastnika verejnej kanalizécie.

- Napojenie na jestvujiice vodohospoddrske siete je potrebné odsihlasit’ so spravcom tychto sieti,

Regiondlny iirad verejného zdravotnictva Bratislava, hlavné mesto, zdviizné stanovisko .
RUVZ/21-12925/2007 zo diia 24.10.2007:

o Redpektovat’ zdvery svetlotechnického postidenia vypracovaného Ing. Zsoltom Straiidkom, diia
15.10.2007.

o Stavebno-konstruk&né vyhotovenie navrhovaného objektu (zvukoizolaéné vlastnosti vnutornych
deliacich kondtrukcii, obvodového plasta ako izasklenia) rieSit' v stlade s poZiadavkymi
nariadenia vlady &. 339/2006 Z.z., ktorym sa ustanovuji podrobnosti o pripustnych hodnotéch
hluku, infrazvuku a vibrécii a o poZiadavkach na objektivizaciu hluku- pri si¢astnom zabezpeceni
dostato&ne (¢inného odvetrania chranenych vnitornych priestorov tohto objektu.

e Pri realizécii stavby poas stavebnej €innosti dodrZiavat’ poZiadavky nar. vlady SR &. 339/2006
Z.z., ktorym sa ustanovuji podrobnosti o pripustnych hodnotich hluku, infrazvuku a vibrécii
a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii.

¢ Ku kolaudécii stavby predloZit’.

a) vysledky laboratérneho rozboru, ktoré preukézu, Ze kvalita vody z vniitornych rozvodov spliia
poziadavky Nar. vlady SR & 354/2006 Z.z., ktorym sa ustanovujii poZiadavky na vodu uréend
na Pudski spotrebu a kontrolu kvality vody uréenej na 'udsk( spotrebu.

b)Vysledky objektivicho merania hluku, ktoré preukdZu dostatoéni ochranu chranenych
vnitornych priestoroch pred nadmernym hlukom z vonkajsich ako i z technickych vnitornych
zdrojov hluku, podl'a nariadenia vlady & 339/2006 Z.z., ktorym sa ustanovujii podrobnosti
o pristupnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibrécii a o poZiadavkach na objektivizdciu hluku,
infrazvuku a vibracii.

¢) Protokol zmerania zvukoizolaénych vlastnosti deliacich konStrukcii medzi bytovymi
a bytovymi ako aj nebytovymi priestormi poda cit. STN 73 0532 Hodnotenie zvukoizola¢nych

vlastnosti budov a stavebnych kondtrukeii.

Regiondlny tirad verejného zdravotnictva Bratislava, hlavné mesto, stanovisko RUVZ/23-
11073/2008 zo diia 28.8.2008 po predlozeni daldieho svetlotechnického posudku Ing.
Pekarovitovej z 06/2008 (proti predlozenému svetlotechnickému posudku od Ing. Straiidka

z 10/2007:



V danom pripade je na dotknutom susediacom pozemku moZné situovat budovu na byvanie
s dostatofnym dennym osvetlenim i presinenim pri orientacii okien na JV, JZ a SZ.

Krajsky pamiatkovy tirad Bratislava, stanovisko & BA/08/1026-2/4006/Pr zo diia 27.5.2008:

¢ Investor ozndmi 15 dni vopred zadiatok zemnych préc na stavbe pisomne preukizatelnym
spdsobom Krajskému pamiatkovému tiradu Bratislava

* Vpripade archeologického nélezu nalezca alebo osoba zodpovedna za vykondvania préc podla
ustanovenia §40 ods. 2 a 3 pamiatkového zdkona oznimi ndlez Krajskému pamiatkovému tradu
Bratislava a nélez ponecha bezo zmeny aZ do obhliadky Krajskym pamiatkovym tiradom Bratislava
alebo nim poverenou odborne spdsobilou osobou.

Krajské riaditel'stvo PZ v Bratislave- Krajsky dopravny inSpektorit- odbor dopravného
inZinierstva, stanovisko & KRP-77-57/DI0-2007 zo difa 10.9.2007 a stanovisko &. KRP-7-2/DIO-
2008 zo diia 23.1.2008:

¢ Parametre komunikicii a parkovacich miest v gardZovych priestoroch ana povrchu, rovnako aj
pristupovych rémp vedicich do hromadnych gardZi (Sirkové usporiadanie a pozdlzny sklon)
pozadujeme navrhnit’ v zmysle STN 73 6058, STN 73 6110 tak, aby bol umoZneny bezpeény
a plynuly vjazd a vyjazd vozidiel, priom ich ¥irkové parametre odporitame navrhnat pre vozidla
skupiny 1, podskupiny O 2 (§irka vozidla 1,8m).

* Vytvorenim celkového potu 65 parkovacich miest povaZujeme potreby statickej dopravy pre dany
objekt v zmysle STN 73 6110 za primerane uspokojivé.

Bratislavskd voddrenska spolotnost’, a.s., vyjadrenie & 3721a/4022/2008/Hz zo diia 28.3.2008:

- Ziadame, aby navrhovana stavba aj s podzemnou &ast'ou /2-3 P.P. gardZi/ vrétane oporného miira
a jeho zékladov, reSpektovala ochranné pasmo 2,0m od vonkajsieho okraja potrubia horizontélne
na obidve strany prekladaného vodovodu DN200 a navrhovanych vodohospodarskych zariadeni.

- Prekladany verejny vodovod bude dimenzie DN 200, z materidlu tvérna liatina

- Ziadame dodrzat’ hibku uloZenia prekladaného potrubia v zmysle platnych noriem a predpisov-
v rozpiiti od 1,2m do 2,2m pod upravenym terénom

- Nakolko prekladany verejny vodovod je umiestneny pod parkoviskom na stkromnom pozemku /
uzavrety aredl/ anie je moZné umiestnit’ tento vodovod vo verejnom priestranstve, je nutné
zmluvne doriesit’ zabezpedenie pristupu pre pracovnikov a motorové vozidld BVS za tgelom
adrzby a opravy verejného vodovodu.

- Zisobovanie vodou celej stavby bude jednou vodovodnou pripojkou dimenzie DN100

- Vodovodna pripojka DN 100 bude z materidlu tvarna liatina

- Vodomernad zostava bude umiestnend vo vodomernej 3achte min. vnatornymi rozmerov
1000/2000/1800 mm

- Vodomernt Sachtu Ziadame umiestnit’ na pozemku vlastnika v zeleni vo vzdialenosti max. 10m
od napojenia na verejny vodovod, za stasného redpektovania ochranného pasma 2,0m od
verejného vodovodu DN200.

- Vzhladom na zdokumentovanti bilanciu potreby pitnej vody s navrhom dimenzie vodovodnej
pripojky DN100 je moiné sihlasit’ za podmienky, Ze vo VS bude umiestneny zdruZeny
fakturatny vodomer. Tieto vodomery si investor zabezpetuje na vlastné naklady.

- V pripade néavrhu podzemnych hydrantov inej dimenzie ako DN80 /navrhovany DN100/ bude
potrebné k nim zabezpe¢it' aj prisluiné komponenty na ich ovladanie

- Pripojka pre Srdcovocievny ustav / prekladky pripojky DN150/ z prekladaného verejného
vodovodu je moZna so siihlasom jej vlastnika

- Vodomernt 3achtu na prekladanej vodovodnej pripojke DN150 a na novej pripojke DN 40 pre
zéhradkarsku osadu, Ziadame umiestnit’ na pozemku vlastnika v zeleni vo vzdialenosti max. 10m
od napojenia na verejny vodovod, za sudasného reSpektovania ochranného p4sma 2,0m od
verejného vodovodu DN200.

- Prekladka verejného vodovodu DN 200 musi byt navrhnuté v siilade s STN 75 5401, STN 73
6005, OTN 75 5411, pri dodrZani ochranného pésma 2,0m od vonkajsieho okraja potrubia
horizontdlne na obidve strany, vo vztahu k navrhovanej stavbe.

- Na prekladany verejny vodoved DN 200 v rieSenom rozsahu, sa z majetkopriavneho hladiska
vztahuje §35 z &. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizacidch. Do vydania
vodopravneho povolenia bude potrebné na oddeleni pravnych sluzieb BVS uzavriet' Budiicu

zmluvu o odovzdani a prevzati vodnej stavby.
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Preklidka kanalizacie 2xDN 500. Prekladana kanalizécia DN 500 zalstend do Vidrskej ul. nie je

v majetku ani v sprave BVS,

- Zrazkove vody zo striech objektu a spevnenych pldch je mozné odvadzat’ do verejnej kanalizacie
za podmienky zabezpe&enia regulovaného odtoku pomocou virivého ventilu,osadenom v $achte
cca 3 Is.

- Dal3i stupeii PD, spracovany v siilade s poZiadavkami a dodrzanim prisludnych zikonov a noriem
poZadujeme zaslat' na vyjadrenie.

Zapadoslovenski energetika, a.s., vyjadrenie zo diia 6.2.2008:

* Navrhovana odberatel’sk4 trafostanica (kioskova) o vykone 2 x 160kVA, osaden4 zatial’ | suchym

transformatorom o vykone 160kVA bude pripojend zaslu¢kovanim na 22 kV kéblové vedenie L
476 medzi trafostanicou TS 1310 a TS 266 kablom typu NA2XS(F)2Y 240mm2 v tiseku od
kéblovej spojky pred parc. & 19470/56 po kablovi spojku pred parc.&. 19470/7.

* Elektroenergetické zariadenia distribuéného charakteru (pripojku VN) bude zabezpetovat' ZSE,

a.s. na zéklade Zmluvy o pripojeni ako vlastni investiciu, vystavbu TS zabezpetuje Ziadatel’ na
vlastné néklady.

Do priestoru situovania trafostanice musi byt zabezpeleny pristup pracovnikom energetiky
v kaZzdii dennit a noéni dobu- zodpovedny investor!

Meranie odberu Ziadame umiestnit’ v plastovej univerzalnej skrini merania v trafostanici. Meracie
transformatory pridu Ziadame pouZit s prevodom zodpovedajlicim poZadovanému odberu el.
energie.

Ziadame respektovat’ vietky energetické zariadenia ZSE, a.s. a ich ochranné pasma v zmysle §36
Zakona €. 656/2004 Z.z. a nadviiznych legislativnych predpisov.

PreloZky energetickych zariadeni vo vlastnictve ZSE, a.s. budi rieSené v zmysle §38 Zakona &.
656/2004 Z.z. na néklady investora.

Pred zacatim zemnych préc na energetickych zariadeniach budovanych v tejto stavbe je potrebné
v navrhovanych trasich poZiadat’ o presné vytydenie a identifikovanie kdbloy patriacich ZSE, a.s..
Zemné préice- pri krizovani a sibehu zariadeni ZSE, a.s.- poZadujeme vykondvat' so zvySenou
opatrnostou- ru¢nym spdsobom. Pri pracach dodr¥iavat bezpetnostné predpisy a ustanovenia
prislusnych STN. Pri pricach na kabloch a zariadeniach patriacich ZSE, a.s. poZiadat’ pracovnika
RSS Bratislava, Hraniéna 14 o technicky dozor- zodpovedny investor!

V pripade, Ze novonavrhované energetické zariadenia, ktoré budii tvorit stdast distribuéného
rozvodu el. energie budii osadené na pozemku iného vlastnika, Jje potrebné riedit’ pred realiziciou
predmetnej stavby majetkopravne vysporiadanie pozemkov pre osadenie tychto zariadeni v zmysle
platnej legislativy, pri¢om nebude i¢tovany prendjom po dobu ich Zivnosti.

Po vzdjomnej telefonickej dohode bude zmluva o pripojeni vypracovana v d’alSom stupni po
predloZeni projektovej dokumentacie pre stavebné povolenie.

SPP- distribicia, a.s., vyjadrenie & DSAIz-8im-P/720/2007 zo diia 17.9.2007:

* Pred vypracovanim d'alSicho stupiia PD je potrebné na SPP- distriblicia, a.s. podat Ziadost’

o pripojenie k distribu&nej sieti, kde budii stanovené technické podmienky pripojenia.

OLO a.s., Ivanska cesta 22, 821 04 Bratislava & Zak/313/08-54 zo diia 03.06.2008:

* Dva tyZdne pred pozadovanym odvozom odpadu vlastnik (uzivatel’) objektu poZiada na oddeleni

miestnych dani a poplatkov hl. mesta SR Bratislavy na Bazovej ¢.6 o uzatvorenie zmluvy
o odvoze komundlneho odpadu.

IV. Osobitné podmienky

* Navrhovatel’ je povinny predloZit’ k Ziadosti o stavebné povolenie v zmysle §58 stavebného

zdkona a § 8,9 vyhlasky & 453/2000 Z. z. aj :
opiitovne stanoviskd a vyjadrenia dotknutych orginov a prévnickych oséb v zmysle vy3§ie

uvedenych podmienok a stanovisk.

povolenie na stredny zdroj znelisfovania ovzduSia od Obvodného tradu Zivotného prostredia
v Bratislave o sithlas podl'a §22 ods.1 pism. a) zdkona ¢.478/2002 Z.z. o ovzdusi v zneni neskordich
predpisov.

sihlas na povolenie stavby malych zdrojov znetistenia ovzdusia v zmysle §22 ods. Ipism.a) a §34
zéikona ¢.478/2002 Z.z. o ovzdusi v znenf neskorich predpisov od HI. m. SR Bratislavy
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privopiatné rozhodnutie o sihlase na vyrub drevin (najneskdr v stavebnom konanf) na dotknuté
stromy s obvodom kmeiia nad 40 cm ( vo vydke 130cm nad zemou) a kry s vymerou nad 10m?2
podl'a §47 ods.3 zdkona 543/2002 Z.z. od orgdnu ochrany prirody a krajiny v pésobnosti Mestskej
Casti Bratislava- Nové Mesto.

V dokumenticii pre stavebné povolenie vypracovat’ nivrh sadovych tprav, vritane drevinovej
skladby a vymedzit’ plochy zelene.

* Navrhovatel’ je povinny pred zagatim stavebnych préc zadovaZit' si povolenie, podl'a stavebného

zdkona a vyhlasky &. 453/2000 Z. z. aj :
rozkopavkové povolenic mimo hranic staveniska je nutné poZiadat’ prislusny cestny spravny
orgén ,

- realizécia vystavby resp. fipravy vjazdu, podlieha stavebnému konaniu na $pecislnom stavebnom

trade, ktorym je Magistrat hl. m. SR Bratislava.

realizdcia vystavby iéelovej komunikacie, spevnenych pléch podlieha stavebnému konaniu na
Specidlnom stavebnom drade, ktorym je Mestska Cast’ Bratislava- Nové Mesto— odd. vystavby a
investicie (Val).

Vzmysle § 120 stavebného zdkona treba poZiadat' tunajsi stavebny turad o overenie dodrania
podmienok Gzemného rozhodnutia a o siihlas k povoleniu stavby pre $pecilne stavebné turady
(vodovod, kanalizéciu, komunikdciu ...).

pred realizéciou vykopovych pric zabezpedit' vyty&enie a oznadenie vietkych podzemnych sieti
a vedeni a ich ochrannych pasiem.

Navrhovatel’ je povinny splnit’ podmienky (&astnikov konania:

- Narodného uistavu srdcovych a cievnych chordb, a.s., ul. Pod Krasnou hérkou 1, 833 48 Bratislava

.

(z Zasti ndmietky ti¢astnikov konania — &ast’ V. tohto rozhodnutia z vyjadrenie &. 001/01V/2008 zo
dita21.1.2008):

- V novovybudovanej $achte bude umiestneny uzdver vody a meranie len pre NUSCH, a.s..

- Sachta bude pristupna len pre pracovnikov NUSCH, a.s.

- Sachta bude oplotena s uzamykatelnou brankou.

- Odstavka vody z dévodu prepéjania alebo z inych dévodov, ktoré spdsobia odstivku vody, treba
oznamil’ aspoii 3 dni pred takouto odstavkou NUSCH, a.s..

- Zaruky na novi pripojku poZadujeme 5 rokov od odovzdania.

- Novi pripojka bude NUSCH, a.s. odovzdan4 protokoldrne.

Nérodného onkologického tstavu stanovisko &. 348/09/0Sr/Rub/Il z 1.7.2009 (oboznamenie sa
z dokumentaciou) sithlas vlastnika na umiestnenie komunikicie a inZinierskych sieti
s podmienkami hlavne: do zaéiatku stavebného povolenia zmluvne usporiadat’ vzdjomné vztahy
tykajiice sa vecnych bremien stvisiacich investicii (SO 401,402,403,404) a usporiadat’ vlastnicke
vzt'ahy k éasti parcely & 19470/8 po odsihlaseni zriadovatePom Ministerstvom zdravotnictva
Slovenskej republiky (v &asti vyrieSené kipou parcely 19470/249 v 12/2009 — LV 3753, oddelené

od &asti parc.&. 19470/8).

Rozhodnutie o ndmietkach iéastnikov konania :

MUD:r. Igor Uhliarik a MUDr. Hana Uhliarikovéd, Hrdliékova 2612/30, 831 01 Bratislava a AlZbeta
Stepénkova, Tranovského 25, 841 02 Bratislava a Ing. Mgr. Peter Mar&dk, Jana Smreka S, 841 08
Bratislava a PharmDr. Maria Mar&dkov4, Jdna Smreka 5, 841 08 Bratislava a Narodny onkologicky
istav, Klenov4 1, 833 10 Bratislava a Stanislay Jankovi¢, Bjornsonova 7, 811 05 Bratislava, ako
Géastnici konania, uplatnili v uréenej lehote k predmetnému navrhu ndmietky a pripomienky, s ktorym
sa stavebny Urad podrobne zaoberal, posidil ich opodstatnenost’ z hPadiska prisludnych pravnych
predpisov, najmi stavebného zikona a stvisiacich osobitnych predpisov a po ich vyhodnoteni rozhodol

o nich takto;

1) MUDr, Igor Uhliarik a MUDr, Hana Uhliarikovi, zo diia 06.06.2008 a zo diia 02.07.2008:

Pripomienkam__tykajticim _sa _predkladane; dokumentdcie, ktord je spracovand v rozpore
s vyhlaskou 532/2002Z.z. a normou STN 730580-1- Zmena 3 tym, Ze predmetna stavba bytového
domu nevyhovuje z hl'adiska tienenia tykajiiceho sa denného osvetlenia na susedny nezastavany
pozemok parc.g. 19470/71 &o dokazuje aj svetelnotechnicky posudok /stavebnd fyzika/,
Dokumentécia pre izemné rozhodnutie, Stavba: Bytovy dom, Miesto stavby: Vlarska ulica.,
Bratislava- Nové Mesto, vypracovany v juni Ing. Katarinou Pekarovi¢ovou.
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* Pripomienkam tykajiicim _sa_predkiadane dokumentdcie, ktord nesplia koeficient podlaznych
pléch IPP v zmysle Gizemného plénu IPP=],1. amaji pouzité nesp ravne (zavadzajiice) tdaje
v predkladanej dokumentécii pre vypocet indexu podlaznych pléch IPP.

Uplatnené namietky stavebny tirad zamietol ako necpodstatnené.

2) Alzbeta Stepinkovi, zo diia 25.06.2008

*  Pripomienkam _tykajiicim _sa vypracovar _svetlo- technicky posudok predmetnej _stavby na
nezastavany pozemok parc.&._19470/70 nakolko uvedeny objekt bytového domu je navrhnuty
cca 6400 mm od hranice nezastavaného pozemku parc.&. 19470/70, ktorého som vlastni¢kou
a prihliadnuc na vyskové parametre a podlaznost bytového domu,

* Pripomienkam tikajiicim sa preverenia dodiiania indexu zastavanych pléch 0,3, ktory povoluje

Uzemny pldn mesta Bratislavy v danej lokalite, pretoZe investor Vldrska s.r.o. zapogitava do

plochy pozemku aj spevnené plochy a plochy zelene pozemku parc.g&. 19470/8, ktorého nie je

vlastnikom

*  Pripomienkam tykajiicim sa Ziadosti o preverenie dodr3ania indexu podlahovich pléch z dévodu
nedodrZania indexu podlahovych pléch 1,1, ktory povoluje izemny plan mesta Bratislavy v danej
lokalite,

Uplatnené namietky stavebny trad zamietol ako necpodstatnené.

3) Ing. Mgr. Peter Maréik, zo diia 10.06.2008 v skratenom zneni:

*  Pripomienkam tykajiicim sa, Ze investor zémerne a G¢elovo do »vymedzeného Gizemia“ zapo&itava
aj pozemky nachddzajiice sa na parceldch, ktoré nema vo svojom vlastnictve.

*  Pripomienkam tykajiicim sa_skresl'ovanie zastavanej plochy.

*  Pripomienkam tykajiicim_sa_podzemnych podlaZi v dokumentdcii ak prvé podzemné podlaZie
voboch sekcidch sa stane skutoéne podzemnym v zmysle normy a? po tom, ked' investor da
naviest' aZ 15 em zeminy na existujiici povrch terénu. Investor teda v skutodnosti ¥iada
0 povolenie vystavby nie S-podlaZného ale aZ 6- podlazného domu, hoci podl'a izemného plénu st
v danej lokalite povolené len 4 nadzemné podlazia.

*  Pripomienkam tykajiicim sa_predloienia podrobnélio svetlotechnického posudiu z dévodu, Ze
navrhovatelom predloZeny svetlotechnicky posudok sa nezaobera vplyvom plinovanej vystavby
Bytového domu Vldrska na denné osvetlenie budov na dogasne nezastavanych stavebnych
parceldch ¢. 19470/1,61 az 71.

¢ Pripomienkam tykajiicim sa eliminovania negativieho wplyvu z trafostanice aji na okolité
prostredia a susedné pozembky nakolko z teoretickych 3tadif potvrdenych empirickymi meraniami
je zrejmé, Ze elektromagnetické Ziarenie sa z trafostanice iri vietkymi smermi do okolitého
prostredia, pri€om negativiny vplyv sa prejavuje este aj vo vzdialenosti presahujucej 100metrov.
Pritom z projektu je zrejmé, Ze investor prijal opatrenia na to, aby eliminoval tento negativny
vplyv trafostanice na obytny dom, av3ak neurobil Ziadne opatrenia na to, aby eliminoval tento
negativny vplyv trafostanice taktieZ aj na okolité prostredia a susedné pozemky.

*  Pripomienkam tykajiicim sa vecného bremena na pristupovii cestu cez parcelu & _19470/8 investor
uvddza, Ze na tejto parcele je zriadené vecné bremeno. Z listu vlastnictva & 3297 Katastrilneho
tradu Bratislava vak jednozna&ne mozno zistit, 7e tam Ziadne vecné bremeno nie Jje zapisané.

*  Pripomienkam tvkajiicim sa minimdinej vzdialenosti od susednych pozemkov, ak zo Stavebného
zakona vyplyva, Ze minimalna vzdialenost’ od susednych pozemkov musi byt aspoil 3metre.
PredloZeny projekt vSak potita so vzdialenostou od niektorych susednych pozemkov len od 1,70
m do 2,77 m, &o je v rozpore so Stavebnym zdkonom.

zo diia 12.06.2008:
*  Pripomienkam tykajiicim sa rozdielneho pristupu Slovenského pozemkového fondu_k jednotlivym

majitelom parciel v zdhradkérskej osade v lokalite Velky Kramer, v ktorej sa nachédzaju aj
parcely investora Vlarska s.r.o..

Uplatnené namietky stavebny trad zamietol ako neopodstatnené.

4) PharmDr. Miria Maréikova, zo diia 13.06.2008
*  Pripomienkam tykajiicim sa skreslovania ukazovateloy vyuZitia tizemia, kedze do ,,vymedzeného
uzemia" navrhovatel’ zapo€itava aj pozemky nachadzajlice sa na parceldch, ktoré nevlastni
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Pripomienkam tykajiicim_sa_velkosti zastavanej plochy 1ZP domu, ktory nesithlasi so skutoéne
vypoditanou plochou, pri¢om Uzemny plan mesta Bratislavy v tejto lokalite povol'uje maximélne
1ZP=0,3.

Pripomienkam tykajticim sa nevhodnosti navrhovanej stavby - Index podlaznych ploch TPP, ktory
navrhovand stavba prekraduje hoci Uzemny plén mesta Bratislavy v tejto lokalite povoluje
maximdlne IPP=1,].

Pripomienkam tykajiicim sa velkosti stavby vo vziahu k pozemkom na parc.é. 194 70/1, 61-71 kde
navthovand stavba sa bude javit' ako 7-8 podlani budova, kede terén v tejto lokalite je
svahovity.

Pripomienkamn_tykajiicim _sa_minimdinej vzdialenosti od susednych pozemkov, ktorh v zmysle

stavebného zdkona musi byt’ aspoii 3 metre. PredloZeny projekt viak potita so vzdialenost'ou od
niektorych susednych pozemkov len od 1,70 m do 2,77 m, &o je vrozpore so Stavebnym
zdkonom.

Pripomienkam _tvkajiicim sa_realizdcie_stavby, po ktorej nebude mozné zabezpedit' dostatotné
denné osvetlenie budov na dolasne nezastavynych stavebnych parcelich atym déjde kich
znehodnoteniu.

Pripomienkam tvkajicim sa vecného bremena na pristupowi cestu cez parcelu & _19470/8 investor

uvidza, Ze na tejto parcele je zriadené vecné bremeno. Z listu vlastnictva &. 3297 Katastrélneho
tradu Bratislava v3ak jednozna&ne moZno zistif, Ze tam Ziadne vecné bremeno nie je zapisané.

Pripomienkam tykajiicim sa rozdielneho pristupu Slovenského pozemkového fondu k jednotlivym

majitelom parciel v zdhradkarskej osade v lokalite Velky Kramer, v ktorej sa nachddzaji aj
parcely investora Vlarska s.r.o..

Uplatnené ndmietky stavebny tirad zamietol ako necpodstatnené.

5) Ndrodny onkologicky nstav,

Lripomienkam_tykajiicim sa_objektu SO 401 -Spevnend prijazdovd plocha, prishichajica Zast’
pozemku na komunikéciu musi byt’ predajom vyitatd z pddneho fondu Nérodného onkologického
astavu (NOU) s povolenim prislugného §tatneho organu.

Pripomienkam tkajiicim sa objektu SO 402 -Preklddka a pripojka STL plynovodu, ktors musi byt’
v siilade s technicko- dodacimi podmienkami SPP- distribicia, a.s., Bratislava. Potrubny rozvod
navrhnutej pripojky v stlade s vyhliskou MPSVaR &is. 718/2002 Z.z. §3, prilohy &. 1, 1V Zasti
a prislu¥nych ustanoveni podla STN 38 6413, STN 38 6415 a nesmie nartiat’ nova pripojku
v rdmei prekladky do NOU.

Pripomienkam tykajticim sa_objektu SQ 403 -Prekiddka splaskovej a daidovej kanalizdcie
odimenzii 2x DN400. NOU sthlasi s preloZenim pdvodnych trias splaskovej adaZd'ovej
kanalizdcie ale nestihlasi s napojenim spladkovej a daZd’ovej kanalizécie o dimenzii 2x DN 200
bytového domu Vlrska na pévodni kanaliziciu NOU o dimenzii 2x DN400. Dévod: MoZné
prepliiovanie jestvujicej starej trasy, ktord mdZe byt' rokmi u% &iasto&ne zanesend. Po pripojeni
novej kanalizdcie 2x DN200 na jestvujiicu starii kanalizaciu, NOU by zobralo na seba bremeno
v rdmei moZnych poriich a oprév, ktoré by vznikli v raimei novych pripojok napr. v upchévani
alebo v ziiZeni prietokov prip. moZnych priesakov v jestvujiicej starej trase.

Uplatnené namietky stavebny tirad zamietol ako necpodstatnené,

Pripomienkam tykajiicim sa objektu SO 404 -preklddka vodovodu. NOU vodovodnii pripojku po

prekladke poZaduje aby bola nad'alej bez d'alfieho bremena. NOU neméze byt' zédvisly od
pripojky, na ktorti bude ete napojeny obytny dom Vlarska. V pripade havérie v obytnom dome
alebo v jeho pripojke méZe prist’ k zniZeniu tlaku vody alebo vypadku vody & by malo za
nasledok ohrozenie chodu jednotlivych oddeleni v NOU zavislych od pridelu vody. (Pozadujeme

separétne napojenie na mestsky vodovod).

Pripomienky boli zapracované vo vyroku rozhodnutia v Easti 1V. Osobitné podmienky. Dévody
uvedené v asti odovodnenie.

6) Stanislav Jankovié, zo diia 06.06.2008

Pripomienkam_tyvkajiicim _sa _aby stavebnik umozinil viastnikovi susednej parcely & 19470/29

prechod ku svojej parcele cez parcely ¢ 19470/23- komunikdcie a vonkajSie parkovacie plochy
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a spevnenil prijazdovii plochu (East’ parc.t. 19470/8) a to formou uzatvorenia zmluvy o prechode
resp. zriadenim vecného bremena- priva prechodu cez uvedené parcely.

Uplatnené namietky stavebny tirad zamietol ako neopodstatnené.

Némietky uvedenych icastnikov konania stavebny trad zamicta ako neopodstatnené. Ostatni
{i¢astnici konania nevzniesli nAmietky ani pripomienky, stanoviskd dotknutych orgénov 3tatnej spravy
neboli protichodné ani zédporné.

V1. Platnost’ izemného rozhodnutia

Toto rozhodnutie podra § 40 ods. | stavebného zakona, plati dva roky odo diia, ked’
nadobudlo pravoplatnost, nestrica viak platnost, pokial’ bola v tejto lehote podana Ziadost’
o povolenie stavby.

V silade s § 40 ods. 3 stavebného zdkona, je moZné prediZenie jeho platnosti na zéklade
dostatoéne odévodnene;j Ziadosti podanej spravnemu orgdnu pred uplynutim uvedene;j lehoty. Ziadost’
musi byt podand v dostatonom Easovom predstihu tak, aby o Ziadosti bolo moZné pravoplatne
rozhodniit’ pred uplynutim doby jeho platnosti.

Toto rozhodnutie je zdvizné aj pre pravnych ndstupcov jeho navrhovatela a ostatnych

Gi¢astnikov izemného konania.

Odévodnenie

Uvedenému navrhu sa vyhovelo z nasledovnych dévodov :

Navrhovatel!’ VLARSKA s.r.0., Karadzicova 10, 821 08 Bratislava, ktorych zastupuje G-
MANAGEMENT,s.r.0.,, Karad#itova 10,821 08 Bratislava, podali a doplnili navrh na vydanie
rozhodnutia o umiestneni stavby ,,Bytovy dom Vlirska®, Vlidrska ul., Bratislava, na pozemku parc.
parc, & 19470/23,24,25,28 kat. iz. Bratislava — Vinohrady, ktorych vlastikom je spoloénost’
VLARSKA s.1.0. (list vlastnictva & 3753). Pristupovi komunikdciu navrhli cez existujici vjazd.

Potas konania sa z povodnej parc.t. 194652 odélenili ¢asti pod parcelnymi & 19465/45,
19465/44, 19465/43 a zostala &ast’ pdvodnej parc.c. 19465/2az pdvodnej parc.&. 19465/8 sa od€lenili
Zasti pod parcelnymi &. 19465/42, 19465/41 a zostala Cast povodnej parc.&. 19465/8 k.ii. Vinohrady.
Dalej od pozemku parc.€.19470/8 sa od&lenila Cast’ parc.c. 19470/249 (podla geometrického planu &.
6/2008 na oddelenie pozemkov pre komunikéciu) na pristupovii spevneni plochu. v dobe vydania
rozhodnutia vo vlastnictve navrhovatel'a -LV €. 3753.

Poias konania sa zmenili vlastnici nicktorych pozemkov a i¢astnikov konania:
1. Vlastnikom pozemku parc.&. 19465/8 pri zaCiatku konania nebol znami, pred vydanim rozhodnutia
podPa LV &. 6143 z 18.12.2009 je vlastnickou Seemannova Margita, ul. Priatel’stva 3/9, Komérno,
2. vlastnik pozemku parc.g. 19465/2 pri zaliatku konania nebol znami (bez LV), pred vydanim
rozhodnutia a po tupravach v KKM ku diiu 15.1.2010 navrhovana stavba aspevnend plocha
nesusedi s uvedenou parcelou. Po zmendch parcelatnych gisel vznikla na Casti parc.&. 19465/2
parc.t. 19465/45, ktorého LV nie je zaloZeny —m4 nezndmeho vlastnika. Stavebny trad dalej
nepostupuje s pripadnym vlastnikom ako s {icastnikom konania
3. Pri zaiatku konania boli iastnikmi konania aj vlastnici pozemku parc.&. 19470/1 (k 11.6.2008):
. Bada uboslav JUDr., Bazovského 19, 841 01 Bratislava 42
. Badaova Anna, Bazovského 19, 841 01 Bratislava 42
- Kaprinay Alexander, Klenova 4,831 01 Bratislava
- Kaprinayova Marta JUDr., Klenova 4,831 01 Bratislava
. Kostolnd Anna , Vajanského ndbr. 17,811 02 Bratislava.
- Bogdény Dezider, Na Barine 5, 841 03 Bratislava 47
- Bogdanyova Irena, Na Barine 5, 841 03 Bratislava 47

- Krogmannova Karolina, Durgalova 1, 831 01 Bratislava 37
pred vydanim rozhodnutia podla LV €. 4835 z 18.1.2009 boli vlastnici pozemku parc.&. 19470/1

a iiéastnikmi konania:

. Boraro$ Ladislav, Pri vodnej veZi 4, Bratislava

. Zahradnikova Ingrid Ing., Mierova 377/42, 821 05 Bratislava
. Stepinkové Alzbeta, Tranovského 25, 841 02 Bratislava
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- Krogmannova Viera Ing., Ticha 4 , Bratislava

4. Zmena vlastnika (pozemok parc.&. 19470/1) Jozefik Jan, Kyjevska 7, 831 02 Bratislava 3 a

Jozefikova Anna, Kyjevské 7, 831 02 Bratislava 3 (k 18.1.2010) na Jozefik Milan, C‘icmy chodnik

10201/31 831 07 Bratislava

Navrhovatel’ predloZil doklady:
A) Doklad o prive na pozemok:

B)

€)

D)

- Vypis z listu vlastnictva ¢. 3753 na pozemok parc, & 19470/23,24.25,28 k.i. Vinohrady, vydany

dia 13.2. 2008 adiia29. 7.2009 vo vlastnictve spolognosti Vlarska,s.r.o.

- Vypis z listu vlastnictva & 3753 na pozemok parc. & 19470/249 k.. Vinohrady, vydany dila

14.1.2010 vo vlastnictve spoloénosti Vlarska,s.r.o.

- Vypis zlistu vlastnictva & 3297 na pozemok parc. & 19470/8 a 19465/1, 19470/10, k.i.
Vinohrady, vydany dita. 15.08. 2007 a diia 29. 7. 2009 vo vlastnictve Narodného
onkologického tustavu

Vypis z listu vlastnictva &. 3297 na pozemok parc. & 19470/8,1 k.4. Vinohrady, vydany diia
15.08. 2007 vo vlastnictve Nérodného onkologického uistavu (stihlas na budicu pristupovii
cestu pre navrhovatel'a)

- képia z katastralnej mapy zo diia 13.2. 2008

- Suhlas Seemannovej Margity, vlastnitky pozemku parc. &.,22306/30 k.. Vinohrady

k vybudovaniu inZinierskych pripojok, komunikacie-vjazdu z 16.10.2009,

- Suhlas Hlavného mesta SR na umiestenie stavby bytového domu ,vratane inZinierskych sieti
pod &. MAGS SNM 21185/08-261002 zo diia 21.5.2008

- Nérodny onkologicky tistav stanovisko & 348/09/0Sr/Rub/Il z 1.7.2009, obozndmenie sa z
dokumentéciou sthlas vlastnika na umiestnenie komunikdcie a inZinierskych sieti s
podmienkami.

Dokumentdcia: Dokumenticia pre iizemné rozhodnutie, so situdciou umiestnenia stavby,
vypracovani Ing. Ivanom Tonhauzerom, PhD. alng. Mgr. art. Martinom Jankovitom,
A.S.PROJEKT-ing, spol. s r.o., SvitovojteSska 2, 831 03 Bratislava (12/2007 a prepracovand
v 2008 a 11/2009), svetlotechnicky posudok od 3S-Projekt,s.r.o. , Ing. Z.Strafidk z 15.10.2008.

Rozhodnutia, siithlasy :

Obvodny pozemkovy trad v Bratislave, Rozhodnutie o odfiati polnohospodarskej pddy

¢.576/2008/3510-GAL zo diia 13.5.2008, ktoré nadobudlo préavoplatnost’ diia 28.5.2008.

Kladné postidenia dotknutych orginov:

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava,

- zéviizné stanovisko & MAG S SNM 21185/08-261002 zo dria 21.5.2008.

- zaviizné stanovisko k investiénej ¢innosti &. MAG S ORM-28868/07/477170/12367/08/483 zo

diia 4.4.2008.
- odd.dopravy a cestného hospodarstva, vyjadrenie &. MAGS RS4-18734/2008-534455/B4-26
zo diia 7.2.2008

MC Bratislava- Nové Mesto,

- odd. UP, zaviizné stanovisko &. Star- 2139/2007 zo diia 22.4.2008

- Ozemnoplanovacia informécia ¢&. Star- 1570/2008 zo diia 27.6.2008

Obvodny trad Zivotného prostredia v Bratislave

- odbor ochrany prirody a krajiny, vyjadrenie & ZP0O/2007/07396/BUB-BAIII zo dila 19.9.2007

- odbor odpadového hospodarstva, vyjadrenie &. ZPH/2007/07269/11I/BUK zo dita 24.08.2007

predizené 10.11.2009
- odbor ochrany ovzdudia &ZP0O/2007/07323/KAD/IIl zo diia 27.08.2007, prediZenic

10.11.2009
- odbor S$titnej vodnej sprivy ¢&.ZPS/2007/07264/REO/III zo dita 24.08.2007 a
¢.ZPS/2008/01066/CSI/III zo dita 07.01.2008
Obvodny tGrad v Bratislave- odbor krizového riadenia, vyjadrenie & OKR-20011/2007/2 zo dila
13.9.2007 a vyjadrenie &. OKR-07479/2007/2 zo diia 21.1.2008
Regiondlny trad verejného zdravotnictva Bratislava, hlavné mesto, zéviizné stanovisko &.
RUVZ/21-12925/2007 zo dita 24.10.2007 a vyjadrenie & RUVZ/23-11073/2008 zo diia 28.8.2008
Krajsky pamiatkovy trad Bratislava, stanovisko &. BA/08/1026-2/4006/Pr zo diia 27.5.2008
Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zdchranného zboru v Bratislave ¢. ORHZ-3894/2007 zo diia

25.10.2007, nema pripomienky
Niérodny ustav srdcovych a cievnych choréb, a.s., vyjadrenie ¢. 001/01V/2008 zo dria 21.1.2008
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- Krajské riaditel'stvo PZ v Bratislave- Krajsky dopravny indpektordt- odbor dopravného
inZinierstva, stanovisko & KRP-77-57/DI10-2007 zo dita 10.9.2007 a & KRP-7-2/DIO-2008 zo diia
23.1.2008

- Bratislavska vodarenska spolognost’, a.s., vyjadrenie ¢. 37212/4022/2008/Hz zo diia 28.3.2008

- Zapadoslovenska energetika, a.s., vyjadrenie zo diia 6.2.2008 ;

- SPP- distribiicia, a.s., vyjadrenie &. DSAIz-8im-P/720/2007 zo diia 17.9.2007

- OLO as., Ivanska cesta 22, 821 04 Bratislava & Zak/313/08-84 zo diia 03.06.2008

- Obvodny pozemkovy Grad v Bratislave, vyjadrenie ¢. 546/3392/2008-GAL zo diia 6.5.2008

- Krajsky pozemkovy trad v Bratislave, sthlas . 313/25/2008 zo diia 22.2.2008

Stavebny urad zaslal oznamenie o zadati konania pod &. UK a SP-2008/791-OZ-2-KON zo
dita 26.5.2008 a z ddvodu zistenia zmeny vlastnika jednej parcely podas zacatého Gzemného konania
a roz3irenie dotknutych Gdastnikov konania stavebny tirad doplnil zadaté konanie a ozndmil doplnenie
izemného konania a upustenie od tistneho pojednivania verejnou vyhlaskou pod &. UKaSP-2008/791-
0Z- KON zo diia 11. 06. 2008. Uvedenym diiom bolo zagaté tzemné konanie, s upustenim od Gstneho
konania s tym, Ze G€astnici konania mohli svoje namietky uplatnit’ do 7 pracovnych dni, od dorugenia
oznédmenia o zaZati 1zemného konania.

Ulastnici konania vzniesli namietky na zadatie konania a v rdmci ndmietok MUDr. Uhliarika

Igora a MUDr. Uhliarikovej Hany bol priloZeny iny svetlotechnicky posudok od Ing. Katariny
Pckarovi¢ovej 2 jina 2008.
Stavebny trad listom UKa SP-2008/791-0Z-KON z 22.7.2008 poZiadal Regiondlny trad o opétovné
postidenie  Ziadosti navrhovatela na zdklade predloZeného svetlotechnického posudku Ing.
Pekarovitovej z06/2008 od Géastnikov konania a svetlotechnickému posudku od Ing. Strafidka
z 10/2007 prilozeného navrhovatelom. Regiondlny trad sa vyjadril stanoviskom RUVZ/23-
11073/2008 z 28.8.2008. Vo vyjadreni hovori: Ide o spor dvoch vlastnikov pozemkov , ktory je moZné
riefit dohodou (zmenou konfiguricie objektov, posunom stavieb alebo zmenou orienticie
osvetlovacich otvorov uvaZovaného rodinného domu) alebo postupom koordindcie stavieb (§39
stavebného zdkona -napr. urenim hlavnych fasad, stavebnej ¢iary a pod).

V konani boli vznesené ndmietky G&astnika konania k umiestneniu stavby :

MUDr. Igor Uhliarik a MUDr. Hana Uhliarikova, Hrdli¢kovd 2612/30, 831 01 Bratislava a Alzbeta
Stepdnkové, Tranovského 25, 841 02 Bratislava a Ing. Mgr. Peter Mar€ak, Jina Smreka 5, 841 08
Bratislava a PharmDr. Maria Mar&akova, Jana Smreka 5, 841 08 Bratislava a Narodny onkologicky
ustav, Klenové 1, 833 10 Bratislava a Stanislav Jankovié, Bjornsonova 7, 811 05 Bratislava, ako
Gdastnici konania, uplatnili v uréenej lehote k predmetnému nédvrhu ndmietky a pripomienky, s ktorym
sa stavebny trad podrobne zaoberal, posadil ich opodstatnenost’ z hl'adiska prisludnych pravnych
predpisov, najmé stavebného zdkona a stivisiacich osobitnych predpisov a po ich vyhodnoteni ich
zamietol resp. priznal vo vyroku tohto rozhodnutia.

Vyhodnotenie pripomienok Giastnikov konania:

1) MUDr. Igor Uhliarik a MUDr. Hana Uhliarikovi, zo diia 06.06.2008 =2 zo diia 02.07.2008:

o Pripomienkam _tykajticim _sa _predkladanej _dokumentdcie, ktord je spracovanéd v rozpore
s vyhladkou 532/2002Z.z. a normou STN 730580-1- Zmena 3

- Predlozend dokumentécia je v silade s § 6 ods. 1 vyhlasky 532/2002 Z.z., ktorou sa ustanovuji
podrobnosti o veobeenych technickych poZiadavkdch na vystavbu — vzdjomné odstupy stavieb
musia splial  poZiadavky wrbanistické, architektonické, Fivomého prostredia, hygienické,
veterindrne, ochrany povrchovych a podzemnych véd, echrany pamiatok, poZiarnej bezpelnosti,
civilnej ochrany, poZiadavky na denné osvetlenie a presinenie a na zachovanie pohody byvania.
Odstupy wmoziujii tidribu stavieb a uZivanie priestorov medzi stavbami na technické alebo iné
vybavenie iizemia a ¢innosti, ktoré sivisia s funkénym vyuzi vanim tizemia.

Uvedené odstupové vzdialenosti zdmeru st reSpektované, o &om svedtia sthlasné zdvizné
stanoviska dotknutych organov (Okresné riaditel’stvo hasi¢ského a zdchranného zboru, Regiondlny
drad verejného zdravotnictva, Obvodného tradu Zivotného prostredia v Bratislave...).

Regiondlny trad verejného zdravotnictva Bratislava, hlavné mesto, vo svojom zdvéznom
stanovisku ¢ RUVZ/23-11073/2008 zo diia 28.08.2008 po postideni  jednotlivych
svetlotechnickych posudkov konstatoval: V danom pripade je na dotknutom susediacom pozemk}:
mozné situovat’ budovu na byvanie s dostatotnym dennym osvetlenim i preslnenim pri orientacii



okien na JV, JZ a SZ. Podmienka tykajiica sa spinenia normovych poZiadaviek je zapracovani vo
vyrokovej €asti rozhodnutia v podmienkach Regionélneho tradu verejného zdravotnictva.

- PredloZend dokumenticia je v zmysle STN 73 4301/Z1 zmena &.1, ktord v &lanku 4.1.6. uvidza:
Za podzemné podlazie povaZuje kazdé podlaZie, ktoré ma tiroveii podlahy v priemere ni3gie ako
800 mm pod iroviiou upraveného priPahlého terénu. Na vypoget aritmetického priemeru
vySkovej trovne podlahy vzhladom na terén sa uvaZuji najmenej 4 reprezentativne body po
obvede posudzovaného podlazia ( v pripade pravouhlého pédorysu jeho vrcholy, v zloZitej$ich
pripadoch body s maximdlnymi a minimélnymi hodnotami vyskovej tirovne vzhl'adom na terén).
Ostatné podlaZia st nadzemné.

- Podla uvedeného navrhovand dokumenticia Jje vsilade s technickou normou a stavebnym
zdkonom.

*  Pripomienkam tikajiicim sa predkladane; dokumentdcie, ktord nespliia koeficient podlaZnych
amaji pouZité nespravne (zavddzajiice) Gdaje

pléch IPP v zmysle tizemného plénu IPP=],].
v predkladanej dokumentacii pre vypolet indexu podlaznych pléch IPP.

HL.m.SR Bratislava ako orgin tizemného planovania a ako dotknuty organ podl'a § 140a ods. 2
stavebného zdkona vyddva zaviizné stanoviski k investi¢nej vystavbe a teda posudzuje silad
ndvrhu na tzemné rozhodnutie s platnou izemnoplénovaciou dokumentéciou — Uzemny plan HI.
m. SR Bratislava, rok 2007. Na podklade odborného posiidenia oddeleniami magistriatu bolo
vydané Hl.m.SR Bratislavou diia 4.4.2008 pod & MAGS ORM-28868/07/477170/12367/08/483
stihlasné zdvizné stanovisko na predmetnt stavbu. Z citicie zdviizného stanoviska vyplyva, Ze
parcely 19470/23,/24,/25/28 a 19470/8 (%ast) k.. Vinohrady st siidastou izemia, ktorého
funk&né vyuZitie je mélopodiazna zstavba obytného tizemia definované ako rozvojové lizemie
kéd E, &islo funkcie 102.Funkéné vyuZitie pre byvanie v rodinnych domoch a malopodlaZnych
bytovych domoch - mélopodlazné bytové domy do 4 nadzemnych podlai.

Tak isto aj MC Bratislava — Nové Mesto vo svojom zéviznom stanovisku &,j.: Star- 2139/2007 zo
diia 22.4.2008 konitatuje, %e zamer je vsilade splatnym Uzemnym pldnom a sihlasi
s umiestnenim bytového domu na predmetnych parcelach.

Uzemny plan hl.m. SR Bratislavy z roku 2007 stanovuje regulativy intenzity vyuZitia Gizemia
viaZiice sa k uréenému funkénému vyuzitiu,
Podl'a definicii regulativov je index podlaznych pléch (IPP): pomer celkovej vymery podlaZnej
plochy nadzemnej &asti zéstavby k celkovej vymere vymedzeného tzemia (nielen parciel
navrhovatel'a). Je ako maximalne pripustna miera vyuZitia (izemia. Index zastavanych pléch (I1ZP):
Jje pomer pléch zastavanych objektmi vo vymedzenom tizemi k celkovej vymere vymedzeného
Gzemia. Je stanoveny v zdvislosti na polohe avyzname konkrétneho Gzemia, na spSsobe
funkéného vyuZitia a na druhu zastavby. Koeficient zelene (KZ). je pomer medzi plochou zelene
na rastrom teréne a celkovou vymerou vymedzeného \izemia. Stanovuje minimalny rozsah pléch
doplnkovej zelene v ramci konkrétnej regulovanej funkénej plochy a pdsobi vo vzajomnej

reviazanosti s vlastnou funkciou.....

F)a!ej vzmysle STN 73 4055 zastavana plocha Je plocha pédorysného rezu vymedzena vonkaj$im
obvodom zvislych kon3trukcii uvazovaného celku (budovy, podlaZia alebo jej ¢astou); v prvom
podlazi sa meria nad podnozou alebo podmurovkou, pri€om sa izolagnd hmota primurovky

nepodita,

Po opitovnom prepogitani konkrétnych hodnét vyuzitia Gizemia;
- Celkové plocha parciel ¢. 19470/23,/24,/25,/28, &ast’ 19470/249 (pred odkipenim v dec.2009-

jan.2010 parc.&. 19470/8) ....(2017+725m2) = 2742,00 m2
- zastavand plocha parcely — navrhovany bytovy dom = 756,00 m2
- Spevnené plochy (na pozemku = 697,79m2 + prijazdova spevnend plocha =518m2)= 1215,79 m2
- Zatravnené plochy ( na pozemku 563,22m2 + prijazdovd plocha 207m2) = 770,22 m2

- Celkovi plocha vymedzeného fizemia E 102 = 26.368,00 m2

Index zastavanych pldch  IZP = 756/2742 0,276 ( v regulativoch max.0,30)
Koeficient zelene KZ = 770,22/ 2742 0,280 ( v regulativoch min.0,25)
Index podlaznych ploch  IPP = 18200/26368 = 0,690 (v regulativoch max.1,10)

( 18200m2=suma podlaZnych pléch objektov 1-15= 15523m2 + byt. domu Vldrska 2677m2)
PodlaZnost’ sekcie ,,A“ a sekcie ,B“ je 4 + | (ustiipené) ( v regulativoch 4 priemern4 podl.)
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Z uvedeného vyplyva, Ze uvaZovany zamer je v silade s Uzemnym planom hl.m.SR Bratislavy,
rok 2007. Uplatnené ndmietky stavebny trad zamietol ako neopodstatnené.

Alzbeta Stepankovi, zo dita 25.06.2008
Pripomienkam _tykajiicim _sa vypracovat _svetlo-technicky posudok precdmetnej stavby na

nezastavany pozemok parc.&. 19470/70

Detto bod 1), prva ¢ast’ . Uplatnené nédmietky stavebny tirad zamietol ako neopodstatnené.

Pripomienkam tykajiicim sa preverenia dodriania indexu zastavanych pléch 0,3,

Pripomienkam tvkajiicim sa Ziadosti o preverenie dodrZania indexu podlahovych pléch z dévodu
nedodrZania indexu podlahovych pléch 1,1, ktory povol'uje tizemny plan mesta Bratislavy v dane;j
lokalite,

Detto bod 1), druhé ¢ast’. Uplatnené ndmietky stavebny trad zamietol ako neopodstatnené.

Ing, Mgr. Peter Maréik, zo diia 10.06.2008 v skritenom zneni:
Pripomienkam tykajiicim sa, Ze investor zamerne a i¢elovo do »vymedzeného (izemia“ zapoditava
aj pozemky nachddzajiice sa na parceldch, ktoré nemé vo svojom vlastnictve.

Pripomienkam tykajiicim sa_skreslovanie zastavanej plochy.

Pripomienkam tykajiicim sa podzemnych podlaZi v predlofenych dokumentdcii

Detto bod 1), druhd ast’. Uplatnené namietky stavebny tirad zamietol ako neopodstatnené.

Pripomienkam_tykajiicim_sa_predloZenia podrobného svetlotechnického posudku z dévodu, Ze

navrhovatelom predlozeny svetiotechnicky posudok sa nezaoberd vplyvom plénovanej vystavby
Bytového domu Vlarska na denné osvetlenie budov na doasne nezastavanych stavebnych

parcelach €. 19470/1,61 az 71.

Pozemok na parc.€.19470/1 (chodnik na spristupnenie zéhrad) a pozemky- zéhrady na parceléch,
ktoré priamo nesusedia s pozemkom, na ktorom sa umiestfiuje stavba, sa neposudzuje
v svetlotechnickom posudku. Ostatné Detto bod 1). Uplatnené ndmietky stavebny trad zamietol

ako neopodstatnené.

Pripomienkam tikajiicim_sa_eliminovania negativneho vplyvu z trafostanice aj na okolité
prostredia a susedné pozemky.

K dokumenticii sa vyjadril Regiondlny trad verejného zdravotnictva Bratislava, hlavné mesto,
zéviizné stanovisko &. RUVZ/21-12925/2007 zo dita 24.10.2007. Podmienka tykajiica sa splnenia
normovych poZiadaviek je zapracovand vo vyrokovej &asti rozhodnutia v podmienkach v bode &.4
- Podmienky vyplyvajiice zo stanovisk dotknutych organizécii: East’ pod Regionalnym tradom
verejného zdravotnictva.

Pripomienkam tykajiicim sa vecného bremena na pristupovii cestu cez parcelu & 19470/8 investor

uvadza, Ze na tejto parcele je zriadené vecné bremeno. Z listu vlastnictva &. 3297 Katastralneho
aradu Bratislava v3ak jednoznacéne moZno zistit, Ze tam Ziadne vecné bremeno nie je zapisané.

V dobe vydania tohto rozhodnutia navrhovatel’ bytového domu méa odkfipenti &ast’ pozemku na
pristupovih komunikaciu na parc.¢é. 19470/249 -LV & 3753 (pri oznameni zadatia konania bol
pozemok sucastou parc.£.19470/8, z ktor¢ho bola oddelenda Cast’ pozemku parc.C. 19470/249
podl'a geometrického planu &. 6/2008 na oddelenie pozemkov pre komunikéaciu). Stavebnému
radu nebrani vydat’ rozhodnutie na umiestnenie navrhovanej stavby.

Pripomienkam tvkajricim sa minimdlnej vzdialenosti od susednych pozemkov, ak zo Stavebného
zdkona vyplyva, Ze minimélna vzdialenost' od susednych pozemkov musi byt aspoii 3metre,
PredloZeny projekt v3ak poéita so vzdialenost'ou od niektorych susednych pozemkov len od 1,70
m do 2,77 m, o je v rozpore so Stavebnym zdkonom.
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Od pozemku parc.£.19465/1 (vo vlastnictve Nérodného onkologického tstavu) je vzdialena
min. 1,810m (od severovychodného rohu objektu) a od pozemku parc.g. 19470/8 (po oddeleni
Casti pozemku na pristupovii komunikiciu Jje vcase vydania tohto rozhodnutia od parc..
19470/249 vo vlastnictve navrhovatel’a ) je vzdialenost’ v najuz$om cipe nepravidelného pozemku
min. 2,770 m (pribliZne v strede fasidy objektu), priom zdpadny roh objektu je min. 5,000m,
vychodny roh objektu min. 12,000m. Vlastnici pozemkov nemali Ziadne némietky k uvedenému
umiestneniu stavby. Dokumentécia spliia aj §6 ods.6 vyhlisky 532/2002 Z.z., ktorou sa ustanovujii
podrobnosti o vieobecnych technickych poziadavkich na vystavbu tj. vzdialenost priedelia
budovy je umiestnené vo vicsej vzdialenosti ako 3m od pozemnej komunikacie aj pristupovej
komunikacie.

V zmysle § 6 ods. 1 vyhlasky 532/2002 Z.z., ktorou sa ustanovujii podrobnosti o vieobecnych

technickych poziadavkich na vystavbu — vzdjomné odstupy stavieb musia sphiat poZiadavky
urbanistické, architektonické, zivomého prosiredia, hygienické, veterindrne, ochrany povrchovych
a podzemnych véd, ochrany pamiatok, poZiarnej bezpecnosti, civilnej ochrany, poZiadavky na
denné osvetlenie a presinenie a na zachovanie pohody byvania. Odstupy wmoziujit tidvzbu stavieb
a uZivanie priestorov medzi stavbami na technické alebo iné vybavenie tizemia a innosti, ktoré
suvisia s funkénym vyuZivanim iizemia.
Uvedené odstupové vzdialenosti zémeru si reSpektované o Com sved&ia sihlasné zivizné
stanoviské dotknutych organov (Okresné riaditel'stvo hasi&ského a zachranného zboru, Regionalny
urad verejného zdravotnictva, ObU Bratislava — referét CO...) avneposlednom rade
Svetlotechnické postidenie vplyvu stavby na okolith zdstavbu.

Odstupovi vzdialenost’ 7 m sa vztahuje na rodinné domy, ktoré vytviraji medzi sebou volny
priestor (§ 6 ods. 3 vyhladky 532/2002 Z.z.), t. jej aplikdcia je v tomto pripade irelevantna. Aj
napriek tomu stavebny tirad méZe konitatovat, ¥e vzdialenost od pozemku parc.&. 19470/71 je
min. 5,220m a od parc.g. 19470/70 je min. 6,400m a je mo#né nayrhniit rodinny dom na tychto
pozemkoch tak, aby splnil aj uvedenti odstupovit vzdialenost’ (va&siu ako 7 m). Uveden4 vyhldika
532/2002 Z.z. je jedna s vykonévacich vyhlasok stavebného zékona podl'a ktorej stavebny Grad
postupuje v povol'ovani stavieb.

zo diia 12.06.2008: Pripomienkan tykajiicim sa rozdielneho pristupu Slovenského pozemkového
fondu_ k jednotlivym majitePom parciel v zihradkérskej osade v lokalite Velky Kramer, v ktorej
sa nachddzaju aj parcely investora Vlarska s.r.o..

Uvedené nie je predmetom stavebného zikona. Uplatnené namietky v rdmci tohto konania
stavebny tirad zamietol ako neopodstatnené.

PharmDr. Miria Maré&ikova, zo diia 13.06.2008

Pripomienkam tykajiicim sa skreslovania ukazovatelov vyuZitia uzemia, ked’ze do ,,vymedzeného

uzemia“ navrhovatel’ zapo&itava aj pozemky nachédzajiice sa na parcelach, ktoré nevlastni
Pripomienkam_tvkajiicim sa velkosti zastavanej plochy 1ZP domu, ktory nesthlasi so skutogne
vypotitanou plochou, priom Uzemny plan mesta Bratislavy v tejto lokalite povol'uje maximélne
1ZP=0,3.

Pripomienkam tykajiicim sa nevhodnosti navrhovanej stavby - Index podlaznych pléch IPP, ktory
navrhovana stavba prekraduje hoci Uzemny plan mesta Bratislavy v tejto lokalite povoluje
maximalne IPP=1,].

Detto bod 1) druhé ¢€ast’. Uplatnené namietky stavebny trad zamietol ako neopodstatnené.

Pripomienkam tykajiicim sa velkosti stavby vo vztahu k pozemkom na parc.é. 19470/1. 61-71 kde
navrhovand stavba sa bude javit' ako 7-8 podlaZna budova, ked’ze terén v tejto lokalite je

svahovity.

Detto bod 1). Uplatnené nimietky stavebny tirad zamietol ako neopodstatnené.

Pripomienkam tykajiicim_sa_minimdinej vzdialenosti od susednych pozemkov, ktord v zmysle
stavebného zdkona musi byt’ aspori 3 metre. PredloZeny projekt viak potita so vzdialenostou od
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niektorych susednych pozemkov len od 1,70 m do 2,77 m, &o je vrozpore so Stavebnym
zdkonom.

Detto bod 4), ¢ast’ 7. Uplatnené némietky stavebny urad zamietol ako neopodstatnené.
Pripomienkam tikajticim _sa_realizdcie stavhy, po ktorej nebude moZné zabezpegit' dostatoéné
denné osvetlenie budov na doéasne nezastavanych stavebnych parcelich atym déjde k ich
znehodnoteniu.

Detto bod 1). Uplatnené namietky stavebny tirad zamictol ako neopodstatnené.

Pripomienkam tykajiicim sa vecného bremena na pristupovii cestu cez parcelu & _19470/8 investor
uvidza, Ze na tejto parcele je zriadené vecné bremeno. Z listu vlastnictva &. 3297 Katastralneho
tradu Bratislava vak jednoznaéne mono zistit', Ze tam Ziadne vecné bremeno nie je zapisané.

Detto bod 4). Uplatnené ndmietky stavebny trad zamietol ako neopodstatnené.

Pripomienkam tykajricim sa rozdielneho pristupu Slovenského pozemkového fondu k Jjednotlivym
majitelom parciel v zéhradkarskej osade v lokalite Velky Kramer, vktorej sa nachidzajt aj
parcely investora Vlarska s.r.o..

Uvedené nie je predmetom stavebného zikona. Uplatnené ndmietky v rdmci tohto konania
stavebny (irad zamietol ako neopodstatnené.

Nirodny onkologicky iistav,
Pripomienkam_tykajiicim_sa_objektu SO 401 -Spevnend prijazdovd plocha, prislichajiica &ast’
pozemku na komunikéciu musi byt’ predajom vyiatd z pédneho fondu Nérodného onkologického
dstavu (NOU) s povolenim prislusného $tatneho organu.

Pripomienkam tykajticim sa objektu SO 402 -Prekiddka a pripojka STL plynovodu, ktorad musi byt
v stilade s technicko- dodacimi podmienkami SPP- distribticia, a.s., Bratislava. Potrubny rozvod
navrhnutej pripojky v siilade s vyhlitkou MPSVaR &is. 718/2002 Z.z. §3, prilohy &. 1, IV &asti
a prislusnych ustanoveni podla STN 38 6413, STN 38 6415 a nesmie narisaf novii pripojku
v ramei prekladky do NOU.

Pripomienkam _tykajiicim_sa_objektu SO 403 -Preklddka splaskovej a daidovej kanalizdcie
odimenzii 2x DN400., NOU sthlasi s preloZenim pdvodnych tris splatkovej a dazd'ove;
kanalizécie ale nesthlasi s napojenim splaskovej a dazd'ovej kanalizdcie o dimenzii 2x DN 200
bytového domu Vlirska na pdvodnt kanalizaciu NOU o dimenzii 2x DN400. Dévod: MoZné
prepliiovanie jestvujlicej starej trasy, ktord moze byt rokmi uZ Ciastoéne zanesend. Po pripojeni
novej kanalizacie 2x DN200 na jestvujicu stari kanalizdciu, NOU by zobralo na seba bremeno
v ramei moZnych porich a oprav, ktoré by vznikli v ramci novych pripojok napr. v upchavani
alebo v zizeni prietokov prip. moZnych priesakoy v jestvujlicej starej trase.

Pripomienkam tykajiicim sa objektu SO 404 -preklidka vodovodu. NOU vodovodnii pripojku po
preklddke poZaduje aby bola nad'alej bez d’alSieho bremena, (PoZadujeme separdtne napojenie na

mestsky vodovod).

Uplatnené némietky stavebny (rad zamieta ako neopodstatnené, nakolko bolo vydané
stanovisko k stavbe €. 348/09/0Sr/Rub/II z 1.7.2009, v ktorom NOU siihlasi podl'a dokumentéicie
k izemnému konaniu za podmienok v zavere : poZadujeme zmluvne usporiadat’ vzdjomné vzt'ahy
tykajice sa vecnych bremien suvisiacich investicii (SO 401, 402, 403, 404) ausporiadanie
viastnickych vztahov k Gasti parcely & 19470/8 po odsthlaseni zriad'ovatelom Ministerstvom
zdravotnictva SR. Technické rieSenie je navrhnuté v stlade s technickymi poZiadavkami,
kladenymi na splaskovi aj dazdovii kanalizdciu av silade s vyjadreniami Bratislavskej
voddrenskej spoloZnosti. V stavebnom konani pre vodoprivne povolenie projektant preveri
hydrotechnickym postidenim moZnost’ napojenia BD Vlirska na navrhovany prekladany vodovod
v projektovej dokumentécii. Vo vodoprivnom konani sa k PD vyjadria v¥etci i¢astnici konania.

V dobe vydania tohto rozhodnutia navrhovatel’ bytového domu ma odkdipent &ast pozemku na
pristupovi komunikéciu na parc.&. 19470/249 -LV & 3753 (pri oznédmeni o zacati konania bol
pozemok sticastou parc.&.19470/8, zktorého bola oddelend Cast pozemku parc.t. 19470/249
podl'a geometrického planu &. 6/2008 na oddelenie pozemkov pre komunikdciu).
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Namietkam, resp. pripomienkami Géastnika konania bolo vyhovené uréenim podmienok na
uskuto€nenie predmetnych stavieb v lasti IV. Osobitné podmienky vo vyrokovej &asti
rozhodnutia.

6) Stanislav Jankovi¢, zo dfia 06.06.2008

*  Pripomienkam tykajicim sa_aby stavebnik umoinil viastnikovi susednej parcely & 19470/29
prechod ku_svojej parcele cez parcely komnmikdcie a vonkajsie parkovacie plochy a spevnent
prijazdovii plochu (Zast’ parc.t. 19470/8) ato formou uzatvorenia zmluvy o prechode resp.
zriadenim vecného bremena- prava prechodu cez uvedené parcely.

Tato pripomienka nie je predmetom izemného konania. Pan Jankovi& nemé ani v siiéasnosti
Ziadnou formou rieSeny pristup cez pozemok parc.l. 19470/8. Spoloénost’ VLARSKA s.r.o.
pozemok kipila (pri vydani rozhodnutia je parc.&. 19470/249) a v sti¢asnosti na LV nie je Ziadna
Farcha v prospech p.Jankovida. Pristup k parcele je aj cez iné parcely po uz vybudovanych
cestaich. Néamietke nevyhovujeme, je to vec pre ob&iansko-pravne konanie. Uplatnenym
namietkam sa nevyhovuje.

Navrhované umiestnenie stavby je v stlade s Uzemnym pldnom hl. mesta SR Bratislavy, rok
2007 v zneni neskorich zmien a doplnkov, ktord predmetné izemie uréuje pre funkeiu ob&ianska
vybavenost’.

Tunajsi stavebny trad posidil tento ndvrh na umiestnenie stavby podla § 37 stavebného
zdkona a zistil, Ze jej umiestnenie a ricdenie podl'a predloZenej dokumentécie zodpoveda hladiskam
starostlivosti o Zivotné prostredie a je v siilade so vieobecnymi technickymi poZiadavkami kladenymi
na vystavbu, ktoré urluje stavebny zdkon avyhladka & 532/2002 Z.z., ktorou sa ustanovuji
podrobnosti o vieobecnych technickych poZiadavkich na vystavbu a o vieobecnych technickych
poZiadavkach na stavby uZivané osobami s cbmedzenou schopnost'ou pohybu a orientécie.

Navrhovatel' zaplatil pred vydanim tohto rozhodnutia spravny poplatok v zmysle zdkona

€. 145/1995 Z.z. o spravnych poplatkoch v znenf neskor3ich predpisov.
Vzhl'adom na uvedené skuto&nosti rozhodol stavebny trad tak, ako Jje uvedené vo vyrokovej

casti tohto rozhodnutia.
Poucdenie

Proti tomuto rozhodnutiu mézu Ggastnici konania podat’ odvolanie podla § 54 zékona &.
7171967 Zb. o spravnom konani v Iehote 15 dni odo difa jeho dorugenia na tunajsi stavebny trad. Ak

stavebny drad pripadnému odvolaniu neméZe vyhoviet v zmysle podmienok podla § 57 ods. |
spravneho poriadku, predloZi ho na odvolacie konanie Krajskému stavebnému tradu v Bratislave.

Rozhodnutie je preskiimatelné sidom podla Pfatcj Casti Obcianskeho sidneho poriadku po
vyCerpani riadneho opravného prostriedku v spravnom konan.

Bratidlava - Nové Mesto

Priloha: képia z katastralnej mapy M 1:1000
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Dorutuje sa : Uastnikom konania:

I. viastnik : VLARSKA, s.r.0., KaradZi¢ova 10, 821 08 Bratislava, _

2. ZXadatel'; G-MANAGEMENT, s.r.o., KaradZiova 10, 821 08 Bratislava,

3. Projektant: A.S.Projekt-ing.s.r.o.,Svﬁtovojtekké 2,831 03 Bratislava,Ing.arch.lvan Tonhauzer,PHD

4. Nérodny onkologicky tstav,a.s.- riaditel’, Klenova 1, 831 01 Bratislava (vlastnik par.c. 19465/1 a 19470/8 )

5. Seemannovd Margita, Priatelstva 3/9, Komdmo (viastnik par.g. 22306/30, 19465/43, 19465/8)

6. Nérodny tstay srdcovych a cievnych choréb, a.s., - riaditerl’, ul. Pod Krésnou hérkou, 833 48 Bratislava 37

7. Jankovi¢ Stanislav, Bjorsonova 7,811 05 Bratislava

8. Stepankova Alzbeta, Tranovského 25, 841 02 Bratislava

9. MUDr, Uhliarik Igor, Klenova 4, 831 01 Bratislava

10. MUDr. Uhliarikova Hana, Klenova 4, 831 01 Bratislava

11. Vlastnikom pozemku a stavbam na nich parc.t. 19470/1 z dévodu velkého pottu vlastnikov na LV 4835
(Bordro3 Ladislav, Thur Michal a Thurové Marta, Krogmann Gustay Ing., Grexova Elena, Zahradnikov4
Ingrid, Mar¢dk Peter a Mar&akova Miria, Stepankova AlZbeta, Uhliarik Igor a Uhliarikov4 Hana, Jozefik
Milan, Krogmannové Viera Ing) a jedného neznameho vlastnika par.L. 19465/45 — nezalozeny LV — doru&i
verejnou vyhliikou

12. Mar¢4k Peter Ing. Mgr., J.Smreka 5, 841 08 Bratislava 48

13. Mar&4kovi Méria, J.Smreka 5, 841 08 Bratislava 48

14. Hlay né mesto SR Bratislava-Magistrat hl. m. SR Bratislavy, oddelenie spravy nehnutelnosti, Primacidlne
ndm.1, 814 99 Bratislava,

Dotknutym orgfnom - doporugene:
I. HL m. SR Bratislava — Magistrét hl. mesta SR Bratislavy, Primacidlne nam. 1, 814 99 Bratislava

- OUPRM, -DaCH, -OZP,
Miestny trad Bratislava-Nové Mesto, spriva majetku, Junécka 1, 832 9] Bratislava,
Regiondlny trad verejného zdravotnictva hl.m. SR, Ruzinovsk4 8, 820 09 Bratislava
Okresné riaditel'stvo Hasitského a zichran. zboru, Staromestsk4 6, 811 03 Bratislava
Obvodny trad Zivomého prostredia v Bratislave, Karloveskd 2, 842 19 Bratislava
- odbor ochrany prirody a krajiny - odbor odpadového hospodarstva
- odbor ochrany ovzdusia - odbor Stitnej vodnej spravy
6. Obvodny trad v Bratislave, odbor krizového riadenia(CO), Staromestsk4 6,814 40 BA
7. Krajsky dopravny in3pektorat KR PZ, Spitalska 14, 812 28 Bratislava |
8. Bratislavsk4 voddrenska spolonost’ a.s., Prefovska 48, 826 46 Bratislava
. Slovensky plyndrensky priemysel a.s., Mlynské nivy 44/a, 825 11 Bratislava 26
0. Zapadoslovensk4 energetika a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava

QoW

3
1

Na vedomie :

1. Miestny drad Bratislava-Nové Mesto, oddelenie UPZP (TU)

2. Miestny tirad Bratislava-Nové Mesto, oddelenie Val, Jundcka 1, 832 9] Bratislava
3. Miestny trad Bratislava-Nové Mesto, oddelenie UKaSP (T U) — register

Dorutuje sa na vyvesenie verejnou vyhldskou podra §26 sprévneho poriadku na:
1. Miestny tirad Bratislava — Nové Mesto, org. referét , Junacka 1,832 91 Bratislava
2. Magistrat hl. mesta SR Bratislavy, odd. Uzemného pldnovania a rozvoja mesta, Primacidlne nam.1, 811 99

Bratislava.
Vyvesené diia : (peciatka, podpis)
Zvesené dfia : (petiatka, podpis)

Po zverejneni tohto ozndmenia vyvesenim na tradnej tabuli po dobu 15 dni, vyznaéi deri vyvesenia a zvesenia
ozndmenia a predlo2i do spisu na stavebny drad. 15. deii je diiom doruZenia tohto oznémenia.

Vybavuje : Ing. arch. L. Koneé&n4 Tel.: 02 /492 53 151
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organizacng@banm.sk

Od: prednosta@banm.sk
Odoslané: 14. aprila 2014 8:02

Komu: organizacne@banm.sk
Képia: stavebne@banm.sk
Predmet: Fwd: ziadost o informacie - 3

p. Cervenkova

prosim zaevidovat 211/2000

odstupit na priame vybavenie p. Dafiovej - UKaSP
T.: vybavenia do 28.4.2014

S pozdravom

Koll

———————— Original Message --------

Predmet: ziadost o informacie - 3

Datum: 2014-04-13 22:17

Odosielatel:

\dresat: prednosta@banm.sk, Ing. Ludovit Kollarik <banovemesto@stonline.sk>

VaZeny pan prednosta,

v zmysle prislusnych ustanoveni z&kona &. 211/2000 Z. z. 0 slobodnom pristupe k
informacidm a o zmene a doplneni niektorych zakonov si VAs touto cestou dovolujem
poZiadat o poskytnutie nasledujucich inform&cii, a to FORMOU PLN&HO ZNENIA PRiSLU3SNyCH
DOKUMENTOV, VRATANE PRiPADNYCH PRiLOH A VBETKyCH SGEASTi PRiSLUSNYCH SPISOV:

1.) Rozhodnutie stavebného tradu MC Bratislava - Nové Mesto o POVOLENi STAVBY (ak v
tejto veci bolo vydané), ktorym boli povolené prace - prestavba administrativnej
budovy na bytovy resp.

polyfunkény objekt, a to vydané K PROJEKTU BYTY STROMOVa. Ide o projekt, resp.
investiény zdmer, ktory je situovany v dzemi (na parcele, resp. parcelach) ohrani&enom
ulicami Stromovd a Uhrova.

Projekt ma 11, 12 alebo 13 nadzemnych podlaZi. (mapku umiestnenia projektu pre
ulahCenie jeho identifikicie posielam v prilohe).

2.) Rozhodnutie, resp. rozhodnutia stavebného tradu MC Bratislava - Nové Mesto,
miestne a vecne suvisiace s povolenim stavby ¢&.
UKaSP-2011/193-SP-KON zo dfa 13.4.2011, a to: rozhodnutie o umiestneni stavby &.
0KaSP-2009-08/791- KON- 745, zo dha 15.1.2010 v pravoplatnom zneni (t. j. prosim aj o
_»1lné znenie - dokument rozhodnutia &. A/2010/1685/KIZ, vydaného Krajskym stavebnym
uradom), dalej rozhodnutie o zmene stavby pred dokon&enim (ak v tejto veci bolo
vydané), vydané k stavbe s nazvom »Bytovy dom Vliadrska" (nézov uvedeny v stavebnom
povoleni).

Uvedené informacie Ziadam a navrhujem poskytnut elektronicky, cestou e-mailu na e-
mailova adresu (1], a to formou elektronickych suborov alebo
dokumentov, pripadne skenov a/alebo suborov s priponou .pdf.

Mam za to, Ze pri tychto poZadovanych informaciach neexistuje v zmysle § 16 z&kona &.
211/2000 2. z. Ziadna prekaZka na ich spristupnenie navrhnutym spésobom.

VyS3ie Specifikované dokumenty obsahujt mnoZstvo informacii, o ktoré V&as ako
povereného predstavitela povinnej osoby (na zaklade interného predpisu samospravy MC)
Ziadam.

Predmetné informacie, o ktoré Ziadam, sa nachadzaji v textovych zneniach uvedenych
dokumentov, tykajt sa rozhodovania prislu3nych oddeleni MU, resp. kancelé&rie starostu,
ich pracovnikov a dodrZiavania prislu3nych zékonov i ostatnych predmetnych noriem,
dokumentov a v3eobecne zavidznych pravnych predpisov.

Predmetné informacie, o ktoré Ziadam, m& povinna osoba - MC Bratislava - Nové Mesto k
dispozicii, su lahko identifikovatelné z hladiska ich evidencie a je uplne zrejmé, o
aké informdcie ide - ide o dokumenty, ktoré vydavaju a eviduja prislu3né oddelenia
miestneho uradu MC Bratislava - Nové Mesto, vykonavajlice agendu stavebného dradu,
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resp. Specidlneho stavebného Uradu.

Ide tieZ o informacie, ktoré spadaju do oblasti informacii podliehajucich verejnému
pristupu v zmysle prisludnych ustanoveni zakona &. 233/2000°7, 2.

S ﬁctou“,— Bratislava 831 03



